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DEATH STATUS IN TURKISH TAX LAW
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Vergi, kamu harcamalarinin finansmaninda
kullanilan en etkili araclardan biridir. Vergilerin
bu fonksiyonu yerine getirmesi siiphesiz etkin
bir vergi sistemine baglidir. Vergi sistemleri mii-
kelleflere bircok ddev ve sorumluluk yiiklemekte
olup bu yikiumlaliklerin bir kismi 6lim ile son-
lanmamaktadir. Oliim, her ne kadar cok yonld et-
kileri ve sonuglari olan bir durum olsa da hukuki
yoniyle vergilendirme rejimlerine de etki eden ve
sonuglar doguran bir olgudur.
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ABSTRACT

Tax is one of the most effective means of
financing public expenditures. It is undoubtedly
dependent on an efficient tax system that
taxpayers can fulfill this function. Tax systems
place many obligations and responsibilities on
taxpayers and some of these obligations do not
end with death. Death is a phenomenon that has
a multifaceted effect and consequences, but it
also has an effect on the taxation regime and
results in the legal aspect.
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1- GIRIS

Tark Dil Kurumu’na gore 6lim; bir insan, bir hayvan veya bitkide hayatin tam ve kesin olarak sona
ermesidir. Tirk Medeni Kanunu'nda ise 6lim halinin genis sekilde tanimi yapilmamis olup, ayni kanu-
nun 28. maddesinde &liim, kisiligin sona ermesi olarak diizenlenmistir. Olim olgusu gerek hukuki,
gerek toplumsal ve gerekse dinsel anlamda bir farkli sonuclar doguran bir durumdur.

Devletlerin kamu harcamalarinin finansmaninda yararlandiklari en etkili ara¢ siiphesiz vergiler
olup Ulkelerde uygulanan vergilendirme rejimleri vatandaslara birtakim yikimliliikler getirmekte-
dir. Vergi kanunlarinin bireye yiikledigi bazi yikimlilikler bireyin kisiliginin sonlanmasi ile ortadan
kalkmasina ragmen bazi yikiumlilikler bireye bagli olmadigindan devam etmektedir. Zira isletmenin
sahibinden bagimsiz bir kisiliginin oldugu ve sahibinden farkli olarak degderlendirilmesi hakim anla-
yistir. Olim hali hukuki anlamda sonug doguran bir olgu olmakla birlikte vergi hukuku boyutunda da
birtakim sonuclari olmaktadir.

213 sayili Vergi Usul Kanununun gesitli maddelerinde 6lim olgusu ele alinmis ve ortaya cikardig
sonuglar itibariyle vergilendirmeye iliskin birtakim yikimlulikleri dizenlenmistir. Vergi miikellefinin
6lUminln vergi hukuku acisindan dogurdugu sonuglar, mirasgilarin yerine getirmesi gereken yu-
kimlilikler ve muikellefin sahsindan kaynaklanip 6lim ile son bulan vergisel 6dev ve yikiimlalikler
calismamizin ilerleyen bélimlerinde detaylica ele alinmistir.

2- VERGI HUKUKU’NDA OLUM HALI

2.1- Mirascilarin Sorumluluklar

Turk Medeni Kanun' un 599’ uncu maddesine gore; Mirasgilar, miras birakanin 6lUmd ile mirasi bir
bitln olarak, kanun geregince kazanirlar. Kanunda 6ngorilen ayrik durumlar sakl kalmak tizere mi-
rascilar, miras birakanin aynt haklarini, alacaklarini, diger malvarligi haklarini, tasinir ve tasinmazlar
Uzerindeki zilyetliklerini dogrudan dogruya kazanirlar ve miras birakanin borglarindan kisisel olarak
sorumlu olurlar. Gerek kanuni gerekse mansup mirasgilar tereke borglarindan miiteselsilen sorumlu
olmaktadirlar.

Vergi Usul Kanunu, mirascilarin vergi hukuku alanindaki sorumlulugunu 6zel olarak diizenle-
mektedir. Buna gore, 6lim halinde yikimlinin ddevleri mirasi reddetmemis kanuni veya mansup
mirascilari tarafindan yerine getirilmesi gerekmekte ve mirascilardan her biri miras birakanin vergi
bor¢larindan miras hisseleri oraninda sorumlu tutulmaktadirlar. Yine mezkur kanunda mirasgilara
gecen ddevlerin yerine getirilmesinde bildirme ve beyanname verme stirelerine Ug¢ ay eklendigi hiik-
me baglanmistir.

Killi halefiyette mirasgi, hak ve yikimlilikleri ile birlikte tamamen miras birakanin hukuki du-
rumunu kazanmakta, vergi borcunun da borglusu olmaktadir. Ancak, killi halefiyet nedeniyle vergi
yUkumlis( olmada “vergiyi doguran olayl kendi sahsinda gerceklestirmis olmak” sarti eksik kalmak-
tadir. Dolayisiyla, vergiyi doguran olay mirascinin kendi kisiliginde dogmadig igin mirascinin durumu
sorumluluk olarak nitelendirilmektedir. Bu itibarla, mirasci yikimli olmamakta, ancak miras bira-
kan ylkimlinin vergi borglarindan ve buna bagli 6devlerinden sorumlu olmaktadir.! Ayrica lehine
muayyen mal vasiyeti yapilmis kimse murisin vergi borglarindan sorumlu degildir. Ciink béyle bir

! Yusuf Karakog, Genel Vergi Hukuku, Yetkin Yayinlari, izmir 2004, 3.basi, s.157
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sahis Medeni Kanun hiikiimleri karsisinda kiilli halef degildir. Lehine muayyen mal tasarrufu yapilan
sahislar, clizi halef durumunda olduklarindan 6lenin vergi borcundan sorumlu olmadiklari gibi, hichir
borcundan da sorumlu degildirler.?

Vergi Usul Kanunu' nun 12. maddesindeki diizenleme Tirk Medeni Kanunu’ na kiyasla bazi 6zel-
likler gostermektedir. Medeni Hukukta mirasi kabul etmis olan mirascilar tereke bor¢larindan mii-
teselsil olarak sorumludur. Ancak, Vergi Usul Kanunu mirascinin miras birakanin vergi borglari kar-
sisindaki durumunu bir yikimlinin yerine gegme olgusu olarak degil, bir vergi sorumlulugu tird
olarak ele almaktadir. Bu baglamda, mirasgi yiikiimli olmamakta, fakat miras birakan yikimlinin
vergi borclarindan ve buna bagli 6devlerinden sorumlu tutulmaktadir. Nitekim mirascilar medeni hu-
kuktan farkli olarak, miras birakanin vergi borclarindan miteselsil olarak degil, miras paylari oranin-
da sorumludur.®

2.2- Tebligatlar

Turk Medeni Kanunu'nun 606’inct maddesinde “Miras, (g ay icinde reddolunabilir. Bu siire, yasal
mirascilar icin mirasgi olduklarini daha sonra 6grendikleri ispat edilmedikgce miras birakanin 6li-
miinii 6grendikleri; vasiyetname ile atanmis mirascilar icin miras birakanin tasarrufunun kendilerine
resmen bildirildigi tarihten islemeye baslar.” hiikimlerine yer verilmistir. Mezk{r kanunun 610’uncu
maddesinde de yasal sire icinde mirasi reddetmeyen mirasginin, mirasi kayitsiz sartsiz kazanmis
oldugu hususu dizenlenmistir.

Vergi Usul Kanunu uyarinca mirasgilardan her biri 6len miikellefin vergi borglarindan miras hisse-
leri nispetinde sorumlu olurlar. Bu nedenle mirasgilara yapilacak tebligin, mirasgilarin her birine ayri
ayri sorumlu olduklari kismi ile yapilmasi gerekmektedir. Ancak mirascilardan biri veya birkagina,
6len mikellefin vergi borcunun tamamini iceren teblig yapilmasi halinde o mirascinin hissesine diisen
kisma iliskin teblig yapilmis kabul edilecektir.

Burada deginilmesi gereken en 6nemli husus vergi idaresinin mirascilarin mirasi kabul edip et-
medikleri hususunda bilgi sahibi olmalarinin 6lenin vergi borgclarindan dolayi yapilacak takibata etki-
sinin olup olmadigi hususudur. Mirasin varisler tarafindan reddedilme siiresi olan (i¢ aylik siire icinde
genelde teblig yapilmaz. Ancak, acele hallerde mirasgilara ti¢ aylik siire icinde de teblig yapilabilecegi,
Danistayca kabul edilmektedir. Eger, miras reddedilirse zaten teblig gegersiz sayilacaktir. Ancak, mi-
rasin reddedilmemis olmasi durumunda ise yapilan teblig gecerli olacaktir.*

Bu tebligatin varislerden her birine miras hissesi nispetinde yapilmasi gerekmektedir. Tebligat,
ancak mirascilarin mirasi reddetmemeleri sartiyla gecerlilik kazanir. U¢ aylik dénemde mirascilarin
miras hisseleri bilinmediginden mirasgilara murisin vergi borcunun tamami tizerinden tebligat cika-
rilmasi, miras hisselerinin kesinlesmesinden itibaren vergi alacaginin mirascilardan hisseleri nispe-
tinde tahsili gerekmektedir.°Ayrica mirascilarin usuliine uygun olarak mirasi reddetmeleri halinde ise
vergi borglarindan dolayi sorumluluklarindan s6z edilemeyecektir.

2 Akif Akarca, Mehmet Safak, “Olim Halinde Gelir Vergilemesi”, 2012, http://www.dunya. com/kose-yazisi/olum halinde-gelir-
vergilemesi/12469, Erisim Tarihi:24 Mayis 2018

3 Yusuf Karakog, s.158

“ Fethi Aygiin, Mirasi Birakan Kisinin Vergi Borcundan Mirascilarin Sorumlulugu, Lebib Yalkin Dergisi, Agustos 2012,Sayi:104
5 Kemal Akmaz, Vergi Raporu Dergisi 2007 Eylil Say:97
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Mirasin mirasgilar tarafindan reddi halinde 6len kisi adina yapilan tarhiyatlara iliskin ihbarname-
nin kime teblig edilecegi hususunda ise Gelirler Genel Mudirligid'niin 19.12.1996 tarih ve B.07.0.G
EL.0.28/2809-12-44/60823 sayili Ozelgesi mevcuttur. ilgili 6zelgede ézetle élen kisi ile ilgili olarak
yapilmis olan tarhiyata ait ihbarnamelerin, Medeni Kanun hikimleri uyarinca terekenin tasfiye is-
lemlerini yuritecek olan Hakimlige teblig edilmesi gerektigi hususuna yer verildigi goralmustir.

2.3- Oliim Hali ve isi Birakma

Vergi Usul Kanunu’nun 160'Inci maddesine gore ayni Kanun' un 153’ inci maddesinde belirtilen
miikellefler; vergiye tabi ticaret ve sanat erbabi, serbest meslek erbabi, kurumlar vergisi miikellefle-
ri, kolektif ve adi sirket ortaklari ile komandit sirketlerin komandite ortaklari, isi birakmalari halinde,
bunu vergi dairesine bildirmeye mecburdurlar. ilgili kanunun miiteakip maddelerinde isi birakmanin
tarifi “vergiye tabi olmayi gerektiren muamelelerin tamamen durdurulmasi ve sona ermesi isi birak-
mayi ifade eder” seklinde tanimlanmistir.

Yine ayni Kanun'un “ 6lim” baslikli 164’ incli maddesine gore: 6limiin isi birakma hikmiinde ol-
dugu bunun mikellefin mirasi reddetmemis mirascilari tarafindan vergi dairesine bildirilecegi ayrica
mirascilarin herhangi birinin 6lUm{ bildirmesinin diger mirascilari bu 6devden kurtaracagi belirtil-
mistir.

Olim halinde miikelleflerin 6devleri, mirasi reddetmemis kanuni ve mansup mirascilari tarafin-
dan yerine getirilmesi gerektiginden isi birakma hiikminde sayilan 6lim halini bildirme 6devi de
mikellefin mirasi reddetmemis mirascilarina yiiklemistir. Yine hukuki anlamda kisiligi sona erdiren
hallerden olan ve 6lim gibi sonug doguran gaiplik ve 6lim karinesi hallerinde de de s6z konusu ka-
rarlarin kesinlesmesine miteakip mirasgilar tarafindan bildirim yikimlilikleri dogmaktadir.

VUK'un 168’inci maddesi uyarinca isi birakma eyleminde, birakma olayinin gerceklestigi andan
itibaren bir ay icerisinde mikellef tarafindan vergi dairesine bildirilmelidir. Fakat VUK'un 16'nci mad-
desi mirasgilara murisin vergi ddevlerine yerine getirme noktasinda normal sireye ek olarak tg ay
vermesi, 6lim olayinda isi birakma eyleminin bildirilmesi stiresini toplamda dort aya cikarmaktadir.
169'uncu madde geredi, bildirimlerin yazili yapilmasi gerektigi eger sozli bildirim ise tutanak tutul-
masi gerektigi belirtilmektedir. E§er mirascilarin tamami mirasi reddetmis veya reddedilmisse, 6lim
olayini bildirme gorevinin nasil gerceklesecedini TMK'nin 501'inci maddesi agiklamaktadir. Buna go-
re, mirasgl birakmadan élen bir murisin mirasi devlete gecer ve bildirim ddevi ortadan kalkacaktir.®

Konu ile ilgili diger bir gorls ise 6lim olayinin bildiriminin mirascilar tarafindan olayin vukuu bul-
dugu tarihten baslayarak bir ay icinde yapilmasi gerektigi yoniindedir. Zira 6lUm olayini bildirme 6devi
mirasgilara ait bir ddev oldugundan diger bildirim 6devlerinden fakli olarak {g aylik sire ilave edil-
meksizin bir ay icinde yapilmasi gerekmektedir. Bu konuda istanbul Vergi Dairesi Baskanliginca veri-
len 20.01.2006 tarih, 322 sayili ve 30.01 .2006 tarih, 525 sayili Ozelgelerde de “... miikellefin 6limdi isi
birakma hitkmiinde olup 6lim halinde miikellefin 6devleri mirasi reddetmemis kanuni mirascilarina
gecmekte ve 6lim olayinin vukuu buldugu tarihten itibaren bir ay icerisinde mirascilardan herhangi
biri tarafindan vergi dairesine bildirilir.” denilerek 6lim olayinin mirasi reddetmemis mirascilar tara-

¢ Ersan Oz, Ersin Yavuz, Fatih Akcay, Olim Vakalarinin Tiirkiye'de Vergisel Acidan Dogurdugu Hukuki Sonuclar, TAAD, Yil:8,
Say:31 Temmuz 2017, s.30
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findan 6lim tarihinden itibaren bir ay icinde bildirilmesi gerektigi ifade edilmistir.” Tarafimizca yapilan
degerlendirme de 6lim halinin vergi dairesine bildirilmesi 6len mukellefin bir 6devi degil mirascilarin
bir 6devi oldugundan (¢ aylik siire ilave edilmeksizin bir ay icinde yapilmasi gerektigi yoniindedir.

2.4- Beyan ve Bildirim Siireleri

Vergi Usul Kanunu’nun 16’nci maddesinde, vergi kanunlarinda hitkiim bulunmayan hallerde 6lim
dolayisiyla mirascilara gecen ddevlerin yerine getirilmesinde bildirme ve beyanname verme sireleri-
ne g ay eklenecegi hikiim altina alinmistir.

Mirascilar tarafindan 6limin haber alinmasi ve cesitli kanunlarla konulan siire esaslarina uyu-
larak mikellefe ait 6devlerin yerine getirilmesi zamana bagli bir is oldugundan hem bu ihtiyaci kar-
silamak hem de medeni kanunda yer alan mirasi ret siresi (lic aylik) ile uyum kurmak amaciyla
getirilmistir. Ancak bildirim ve beyanname verme stirelerine Ug ay eklenebilmesi icin vergi kanunla-
rinda bu konuyla ilgili ayrica 6zel bir diizenlemenin olmamasi gerekmektedir. Ornegin Gelir Vergisi
Kanunu'nda bu durumun aksine 6zel diizenleme yapilmistir. Gelir Vergisi Kanunu'nun 92’nci madde-
sine gore; mukellefler, bir takvim yili icerisinde elde ettikleri gelirlerini bir beyanname ile ertesi yilin
mart ayinin 25. giinii aksamina kadar vermek zorundadirlar. ikinci fikrada ise, 6lim halinde gelir
vergisi beyannamesinin 6lim tarihinden itibaren 4 ay icerisinde verilecegi diizenlenmistir. Bu durum
VUK'ta ve GVK'da yer alan hikiimlerin birbiri ile celistigini, bu nedenle de hangisinin uygulanmasi
gerektigi sorusunu giindeme getirmektedir.

Gelir Vergisi uygulamasinda miikellefin 6limi halinde kimi durumlarda iki ayri dénem icin beyan-
name verilmesi giindeme gelebilecektir. Ornegin Subat 2018'de vefat eden gercek usulde gelir vergisi
miikellefi icin hem 2017 takvim yilina iliskin hem de 2018 takvim yilindaki faaliyeti icin (kist donem)
olmak Uzere iki beyanname verilmesi s6z konusudur. Bu durumda mirascilarin beyanname ile ilgili
odevleri hem gecmis yil hem de cari yilin beyannamesini vermek olacaktir. GVK’nin 92'nci maddesin-
de yer alan 6zel hitkkim geregince VUK'un 16'nct maddesinde belirtilen “Vergi kanunlarinda hiikim
bulunmayan hallerde 6liim dolayisiyla mirascilara gecen ddevlerin yerine getirilmesinde bildirme ve
beyanname verme stirelerine (¢ ay eklenir”hitkmi uygulanamayacagindan, élen miikellefin hem kist
donem hem de gecmis doneme ait yillik gelir vergisi beyannamesinin 6lim tarihinden itibaren 4 ay
icinde verilmesi gerekmektedir.

Katma Deger Vergisi ve Ozel Tiiketim Vergisi'ne iliskin verilmesi gereken beyannamelerde ise ilgi-
li vergi kanunlarinda ayrica 6zel diizenleme yapilmadigindan VUK'un 16. maddesinde yer alan hitkme
tabi oldugu ve beyanname verme siirelerine g ay eklenecegi hususu aciktir.

2.5- Odeme Zamani

Vergi Usul Kanunu’nun 112/2'nci maddesinde, “Memleketi terk ve 6lim gibi mikellefiyetin kalk-
masini mucip haller dolayisiyla beyan tzerine tarh olunan vergiler, beyanname verme sireleri icinde
6denir. Mukellefin vadeleri mezk{r siireden sonra gelen vergileri de ayni siire icinde alinir. Memleketi

7 Kemal Akmaz, s.68
& Mehmet Korkusuz, Oliim Olayinin Vergi Hukuku Acisindan Sonuglari, Mali Coziim Dergisi, Sayi: 24, 1994, http://archive.ism-
mmo.org.tr/docs/malicozum/24MaliCozum/06-MehmetKorkusuz23.doc Erisim Tarihi: 24 Mayis 2018
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terk edenlerin dlenlerin veya benzeri haller dolayisiyla mikellefiyetleri kalkanlarin ikmalen re’ sen
veya idarece tarh olunan vergileri tahakkuk tarihinden itibaren bir ay icinde 6denir.

Bu fikrada yazili tahsil stireleri Amme Alacaklarinin Tahsili Usulii Hakkinda Kanun mucibince te-
minat gosterildigi takdirde, Vergi Kanunu ile belli taksit zamanina kadar ve taksit zamani gecmis ise
¢ ay uzatilir.”

Yukaridaki maddeden anlasildigi gibi 6lim halinde beyan Uzerine tarh edilen vergilerin 6deme
slreleri beyanname verme siiresidir. Katma deger vergisi, damga vergisi, banka ve sigorta mua-
meleleri vergisi, gegici vergi ve muhtasar beyannamelerini verme siiresi ise; Vergi Usul Kanunu'nun
16'Inci maddesi uyarinca 6liim tarihinden itibaren 3 ay iken, gelir vergisi beyannamesini verme siiresi
ise Gelir Vergisi Kanunu’nun 92'nci maddesinde yer alan 6zel hitkiim uyarinca 6lim tarihinden itiba-
ren dort aydir.

Buitibarla V.U.K'un 112. maddesinde yer alan hiikiim geregince miikellefiyetin kalkmasini gerek-
tiren 6lum ve 6lUm gibi hukuki sonug doguran bir halin mevcudiyeti halinde 6demelerin beyanname
verme siresi icinde yapilmasi gerekmektedir. Bu hiikiim geregi 6deme vadeleri beyan siiresinden
sonra gelen taksitlerin de beyanname verme siresi icinde mirascilar tarafindan 6denmesi gerektigi
sonucuna varilmaktadir.

2.6- Vergi Cezalari

Tarkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 38'inci maddesinde, ceza sorumlulugunun sahsiligi vurgulan-
maktadir. Benzer ifade TCK'nin 20/1'inci maddesinde, “Ceza sorumlulugu sahsidir. Kimse baskasinin
fiilinden dolayr sorumlu tutulamaz” seklinde belirtilmektedir.

Vergi Usul Kanunu'nun 372. maddesine gdre, 6lim halinde vergi cezasi diismektedir. Bu hitkim
mirasgilarin sorumlulugu ilkesinin istinasini olusturmakla birlikte cezalarin sahsiligi ilkesinin de bir
sonucudur. Olimiin vergi cezalarini diisiiriicii etkisi acisindan cezanin kesinlesip kesinlesmemesi de-
gil, tahsil edilip edilmemesi onemlidir. Vergi yargisi organlari 6limle, tahsil edilmis vergi cezalarinin
sona erecegini kabul etmektedir. Ceza Hukuku'nda amag sucun cezasini failine cektirmektir. Olim
halinde murisin isledigi vergi suglarinin cezalar dismektedir; yoksa mirascilarin murisin vergi ddev-
lerini yerine getirirken isledikleri suglarin cezalarinin diismesi s6z konusu degildir.” Cezanin kesinles-
mis veya kesinlesmemis olmasinin bir 5nemi yoktur. Olim neticesinde kesinlesip 6denmesi gereken
cezalar ortadan kalkacagi gibi, 6lUm tarihinden sonra énceki donemlere iliskin ceza kesilmesi giin-
deme gelmeyecektir.

Vergi cezasindan, V.U.K." da yer alan vergi ziyal cezasl, usulsiizliik ve 6zel usulsiizlik kastedil-
mektedir. Gecikme zammi ise vergi cezasi degildir. Yani gecikme zammi 6lim halinde diismeyecektir.
Her ne kadar gecikme zammi ve gecikme faizi ceza mahiyetinde birer kamu alacagi olsalar da mii-
kellefleri cezalandirmak amaciyla getirilmis hikimler olmayip, miikelleflerin borglarini zamaninda
6dememeleri durumunda ekonomik deder kaybina ugrayacak olan kamu alacaginin degerinin ko-
runmasini saglamaya yonelik yaptinmlardir.'

? Yusuf Karakog, s.369
1% Nilgiin Kilicarslan, Oliim Halinde Mirascilarin Vergi Yasalari Geregi Yapacad islemler, Vergi Denetmenleri Dernegi,s : 72,
2004,s.119
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Oliim gercek kisiler icin s6z konusu oldugundan s6zii edilen hususlar gercek kisiler icin gecerlidir.
Ancak 6lim halinde cezanin diismesinde, adi ortaklik, adi komandit sirket ve kolektif sirket ortaklari
icin bazi farkliliklar var oldugundan konuyu sirketin ve cezanin nev'ine ve de cezanin kaynagina gore
degerlendirmek gerekir."

Adi ortaklik blinyesinde, katma degder vergisi ve muhtasar beyan konusu vergiler ile ilgili ceza-
lardan ortaklar mustereken ve miiteselsilen sorumludurlar. Ortaklik defterindeki usulsiizlik fiilleri-
nin cezalarinda da durum aynidir. Sorumluluk misterek ve miteselsil olmakla birlikte, ortaklardan
birinin 6lim{ halinde, hissesine diisen cezanin da disecegini kabul etmek gerekmektedir. Kolektif
sirketlerde ise sirket blinyesindeki kanuna aykiri hareket dolayisiyla vergi ziyai cezasi hasil oldugunda
vergi asli ortak adina tarh edilirken ceza sirket tiizel kisiligi adina kesilir. Ortagin 6lmesi sirket tiizel
kisiligine kesilen cezayi ortadan kaldirmaz. Clnkii cezay gerektiren fiili isleyen sirket yonetimidir.
Kicuk ve kisitlilarda ise cezanin muhatabi her hal ve takdirde kanuni temsilcidir. Kanuni temsilci
adina kesilen cezalar kiiciik ve kisitlinin 6limda halinde temsilciden aranir. Temsilcinin 6lima halinde
ise ceza kalkar.'

Adi sirket ortaklari, adi komandit sirketin komandite ortaklari ve kolektif sirket igin, gelir ver-
gisi ve gegici vergiye iliskin vergi ziyal cezalari ortaklar adina kesilir. Dolayisiyla adi sirket ortaklari,
adi komandit sirketin komandite ortaklari ve kolektif sirket ortaklarinin 6lima halinde, len ortagin
payina diisen gelir vergisi ve gecici vergiye iliskin vergi ziyal cezalari ortadan kalkar. Ozel Tilketim
Vergisi, Katma Deger Vergisi ve Gelir Vergisi Stopajina iliskin vergi ziyai cezalart ile usulstizliik ve 6zel
usulsiizliik cezalari ortaklik adina kesileceginden ortaklarin 6liimii bu cezalarin uygulanmasina engel
teskil etmez. Yalniz adi sirkette sirket adina kesilmesi gereken cezalarin tamaminda dlen ortagin
payina diisen ceza ortadan kalkar."

2.7- Yasal Defter ve Belgelerin Muhafaza ve ibrazi

Vergi Usul Kanunu'nun 253. maddesinde yer alan “ Bu kanuna gére defter tutmak mecburiyetinde
olanlar, tuttuklari defterlerle tclincii kisimda yazili vesikalari, ilgili bulunduklari yili takip eden takvim
yilindan baslayarak bes yil siire ile muhafaza etmeye mecburdurlar.” hiikmi geregi bu kanun uyarinca
tutulmasi gereken defterler ile diizenlenmesi, verilmesi ve alinmasi gereken belgelerin vergi ince-
lemesi veya cesitli hususlarin ispati bakimindan belirli bir siire muhafaza edilmesi ve belirli sartlar
dahilinde istenmesi halinde yetkili makamlara ibraz edilmesi gerekmektedir.

Mukellefin 6limi halinde stiphesiz s6z konusu defter ve belgelerin muhafaza ve ibraz 6devi mira-
sl reddetmemis mirasgilarina gececektir.6102 sayili Turk Ticaret Kanunu'nun 82. maddesinde de “Her
tacir; a) Ticari defterlerini, envanterleri, acilis bilancolarini, ara bilancolarini, finansal tablolarini, yillik
faaliyet raporlarini, topluluk finansal tablolarini ve yillik faaliyet raporlarini ve bu belgelerin anlasilabi-
lirligini kolaylastiracak ¢calisma talimatlari ile diger organizasyon belgelerini, b) Alinan ticari mektup-
lari, ¢) Gonderilen ticari mektuplarin suretlerini, d) 64 (incti maddenin birinci fikrasina gére yapilan ka-
yitlarin dayandigi belgeleri, siniflandirilmis bir sekilde saklamakla yikimliidir.” Seklinde diizenleme

" Kemal Akmaz, a.g.e.
12 Y|lmaz Ozbalc, V.U.K. Yorum ve Aciklamalari, Olus Yayincilik, s.989-990
13 Beyanname Diizenleme Kilavuzu, Maliye Hesap Uzmanlari Dernegi, 2012, s.1235
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yapilmis ilgili maddenin 8. bendinde “Gergek kisi olan tacirin 6limU hélinde mirasgilari ve ticareti terk
etmesi hdlinde kendisi defter ve kaditlari birinci fikra geredince saklamakla yikimlidir.” hikmiine
yer verilerek mirascilarin ticari defter ve vesikalari saklamasi gerektigi hususu belirtilmistir.

Mirasi reddetmemis mirasgilar murise ait defter ve belgeleri V.U.K." un hiikiimlerine gore zama-
nasimi slresi icerisinde saklamak ve yetkili makamlar tarafindan istenildiginde ibraz etmek zorun-
dadirlar. S6z konusu sorumluluk mirasi reddetmemis mirascilarin timine ait olmakla birlikte mi-
rascilardan birisinin bu sorumlulugu yerine getirmesi diger mirascilari sorumluluktan kurtaracaktir.

Ayrica kanun uyarinca miikellefin 6limu halinde isi birakmis sayilacagindan mikellefin mirasi
reddetmemis mirascilarinin anlasmali matbaalara bastirilmis veya notere tasdik ettirilmis belgeler-
den kullanilmamis olanlar ile en son kullanilan ciltleri isi birakma bildiriminde bulunulacak siire igeri-
sinde ilgili vergi dairesine ibraz ederek belgelerin iptalini saglamalari gerekmektedir.

2.8- Odeme Kaydedici Cihazlar Hakkinda Yapilacak islemler

Mikellefin 6limd halinde mirascilar tarafindan yerine getirilmesi gereken bir diger yikimlalik
ise miikellefin 6deme kaydedici cihaz kullanma mecburiyetinde olan miikelleflerden olmasi duru-
munda Odeme Kaydedici Cihaz icin yapilmasi gereken islemlerdir. Konuyla ilgili 1996/1 sira No.lu
KDV miikelleflerinin OKC Kullanma Mecburiyetleri Hakkinda ic Genelge uyarinca isletme sahibinin
olimu nedeni ile varliklarinin kanuni mirasgilara devri halinde 6deme kaydedici cihazlarin mali ha-
fizasinin degistirilmesi zorunlu degildir. Ancak 6deme kaydedici cihazin hafizasinda kayitli bulunan
mali bilgilerin (Z raporu sayisi- Toplam KDV tahsilati- Toplam hasilat) yetkili servise basvurularak
tespit edilmesi ve vergi dairesince cihaza ait levhanin iptal edilerek yeni levhanin diizenlenmesi ge-
rekmektedir.

2.9- Ticari isletmenin Durumu

2.9.1- ise Devam Edilmesi Hali

Miikellefin 6limu halinde mirascilarin tamami, biri veya birkaginin ise devam edip etmemelerine
gore vergilendirmede farkliliklar olusacaktir. Gelir Vergisi Kanunu’nun 81. maddesinin birinci fikra-
sinin 1 numarali bendinde ferdi bir isletmenin sahibinin 6limi halinde, kanuni mirascilar tarafindan
isletmenin faaliyetine devam olunmasi ve mirasgilar tarafindan isletmeye dahil iktisadi kiymetlerin
kayitl degerleriyle (bilanco esasina gore defter tutuluyorsa bilangonun aktif ve pasifiyle biitiin halin-
de) aynen devir alinmasi halinde deger artis kazanci hesaplanmayacagi hiikim altina alinmistir. Bu
nedenle miikellefin 6lim ile faaliyetin duran ticari isletmenin mirascilar tarafindan kayitli degerle-
riyle aynen devir alinarak faaliyete devam edilmesi halinde s6z konusu devir isleminden dolayi deger
artisi hesaplanmamasi gerekmektedir. Yine Katma Deger Vergisi Kanunu'nun 17/4-c maddesi ile
Gelir Vergisi Kanunu'nun 81’inci maddesinde belirtilen islemler istisna kapsamina alinmistir. Dolayi-
siyla, muristen intikal eden ticari isletmenin bitlin varislerce kayitli dederleriyle aynen devralinarak
faaliyete devam edilmesi halinde, bu devir dolayisiyla da katma deger vergisi hesaplanmasina gerek
bulunmamaktadir.

isletmenin faaliyetine devam edilmesine karar alan mirascilar icin ticari kazanc yéniinden miikel-
lefiyet tesis edilmesi gerekmektedir. Ancak miras hisssesini devreden ve ise devam etmeme karari
alan mirascilar icin mikellefiyet tesisine gerek bulunmamakala birlikte kendilerine intikal eden ortak-
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Lk hisselerini diger mirascilara veya baska kimselere satmak suretiyle elden ¢ikarmalarindan dogan
kazancin ise deger artis kazanci olarak vergilendirilmesi gerekmektedir. Ayrica aksine bir durum ol-
madigi stirece mirasgilarin birden fazlasinin isletmenin faaliyetine devam etmesi halinde adi ortaklik
hiikiimlerine gore miikellefiyet tesis edilmesi gerekmektedir.

- Ise Baslama Bildirimi

Miikellefin 6lumi tzerine mirascilarin faaliyete devam etme durumlari olabilmektedir. Bu durum-
da Vergi Usul Kanunu uyarinca ise baslamanin 10 giin icerisinde bildirilmesi, 6lim halinin 6nceden
bilinebilir bir olgu olmamasi ve mirasgilarin 6lim dolayisiyla icinde bulunduklari durumda dikkate
alindiginda pek miimkiin gériinmemektedir. Konu ile ilgili 2001/1 sira No.lu Vergi Usul Kanunu ¢
Genelgesinde; “... Murisin 6limunden itibaren mirasgilarin ayni ise araliksiz devam etmeleri halinde,
6lim tarihinin muris icin isi birakma, mirascilari icin ise ise baslama olarak kabul edilmesi, ise de-
vam edecek olan mirascilarin 6lim tarihini takip eden 1 ay icinde bildirimde bulunmalari durumunda
bildirimin zamaninda yapildiginin kabul edilmesi ve mirascilarin mikellefiyetlerinin murisin 6lim ta-
rihinden itibaren tesis edilmesi gerekecektir.

- Defter ve Belgelerin Kullanimi

Ote yandan Vergi Usul Kanunu'nun 257'nci maddesinde yer alan yetkiye istinaden, murisin mev-
cut defter ve belgelerinin 6lim tarihini iceren hesap dénemi sonuna kadar ise devam eden mirasgi-
lar tarafindan kullanilmasi uygun gorilmistir. Bu durumda, murisin faaliyetine yonelik hesaplarinin
olim tarihi itibariyle kapatilmasi ve ise devam eden mirascilarin hesaplarinin ise yeniden agilmasi
gerekmektedir.

Ayrica, ise devam eden mirasgilarin séz konusu hesap déneminin son ayi icinde yeni hesap done-
mi icin kendi adlarina defter tasdik ettirmeleri ve usuline uygun olarak belgelerini anlasmali matba-
alara bastirmak veya notere tasdik ettirmek suretiyle kullanmalari gerektigi ise tabiidir.” hilkmiine
yer verilmistir.

S6z konusu i¢ genelge uyarinca miras yoluyla intikal eden isletmelerde mirascilarin faaliyete de-
vam etmeleri halinde ise baslama bildirimini 1 ay icinde yapabilecekleri, s6z konusu siirede yapilan
bildirimlerin stiresinde yapildiginin kabul edilecegi, 6len kisinin 6lim tarihini miteakip mukellefiyet
tesis ettirilecegi ve mevcut defter ve belgeleri 6lim tarihini iceren hesap donemi sonuna kadar kul-
lanilmasi mumkinddr.

2.9.2- ise Devam Edilmemesi Hali

Gergek kisilerin ticari isletmelerinin ayrica bir tizel kisiligi bulunmamaktadir. Ancak temel mu-
hasebe kavramlari ve hukuki normlar isletmenin kendi sahibinden ayri bir kisiliginin oldugu kabul
etmektedir. Dogal olarak isletme sahibinden bagimsiz bir kisilige ve dolayisiyla da varliga sahip ol-
malidir. Vergi kanunlari da isletmeleri sahiplerinden bagimsiz olarak kabul etmekte, sahibinin sahsi
giderlerini ve gelirlerini isletme ile iliskilendirmedigi gibi, isletme ile ilgisi bulunmayan sahibinin sah-
si malvarligini ve sahsi gelirlerini de isletmeden bagimsiz olarak kabul etmektedir.

Olim ile isletmenin sahibinin kisili§i sona ermekte ancak isletmenin kisiliginin sona erip ermeye-
cegi mirascilarin bu yondeki iradelerine bagli olmaktadir. Mirascilar tarafindan ise devam edilmemesi
karari isletmenin kisiligini de sona erdirmektedir. Bu durumun isletmenin bir sekilde tasfiye edilmesi
olarak adlandirilmasinda herhangi bir sakinca bulunmamaktadir. Zira mikellefin 6lim hali olmadan
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isi birakmasi halinde de isletmede bulunan emtialar, duran varliklar ve bor¢lar 6denecek ve isletme-
nin kapanisi ile birlikte kar veya zarar hesaplanacaktir.

Mukellefin 6limi halinde mirascilarin ise devam etmeme yoniinde karar almalari isletme biinye-
sinde bulunan varliklarin ve borglarin tasfiye edilmesini ve nihayetinde bilanco cikarilmasini zorunlu
kilar. Oliim kanun uyarinca isi birakma hiikmiinde oldugundan ise devam etmeyen mirascilarin 6lim
tarihi itibariyle isletmede bulunan emtialari isletmeden cektiginin kabuli gerekmektedir.

Mirascilarin 6lim tarihi itibariyle isletmede bulunan emtiaicin V.U.K' un 267. maddesinde yer alan
hikimler dogrultusunda emtianin emsal bedelini hesaplayip bu bedel tizerinden KDV hesaplayarak
isletmeden cekis yapmalari ve séz konusu tutari ticari kazanca ilave etmeleri gerektigi diisiincesin-
deyiz.

Nitekim mikellef 6lim hali olmadan kendiliginden isi birakmis olsaydi ya isletmede bulunan em-
tialar satacakti ya da miikellef isletmeden cekis yaparak isletmeyi kapatacakti. Bu nedenle 6lim
halinde mirascilar tarafindan isletmede kalan emtianin bedelinin tespit edilerek isletmeden ¢ekilmesi
ve s0z konusu bedele KDV hesaplanmasi ve bedelin ticari kazanca dahil edilmesi, 6len miikellefin
yapmasi gereken islemin mirascilar tarafindan yerine getirilmesi gerekmektedir. Mirascilar tarafin-
dan ise devam etmeme karari alinan isletmelerde bu islem aslinda isletmenin son ticari islemi ma-
hiyetindedir. isletmeden cekilen emtialarin ve duran varliklarin ardindan isletmede yalnizca alacaklar
ile borglar kalacak ve 6len kisinin malvarliginin tespitinde dikkate alinacaktir.

3- SONUC

Vergilendirme rejimine ve Ulkedeki vergi sistemine bagli olarak mikelleflerin bircok 6dev ve so-
rumluluklar bulunmaktadir. Ozellikle miikelleflerin gelir ve giderlerini g6z 6niine alarak, vergi ida-
resine yillik faaliyet sonuglarini ve bu dogrultuda vergilendirmeye esas olan matrahlarini bildirdikleri
beyana dayali vergilendirme sistemlerinde mikelleflerin vergi miikellefiyetinden kaynaklanan ve ye-
rine getirilmesi gereken bircok ddev ve sorumlulugu bulunmaktadir. Vergi mikellefiyetin getirdigi
bu ytkumlaliklerin bir kismi kisilerin 6lumi ile sonlansa da isletmelerin ayr bir kisiligi oldugu ve
sahiplerinin 6lim ile sonlanmadigi durumlarda olabilmektedir.

Tirk Medeni Kanunu’nda diizenlenen miras ve mirascilik kavramlari vergi kanunlarina da tesir et-
mis ve mirascilarin sorumluluklarina iliskin ézellikle Vergi Usul Kanunu’nda birgok diizenlemeye yer
verilmistir. Bildirimler, beyanname verme, defter ve belgelerin muhafazasi, isletmenin faaliyetinin
sona erdirilmesi veya faaliyete devam edilmesi, vergi borglari nedeniyle sorumluluk gibi bircok 6dev
ve sorumlulugun mirasgilar tarafindan yerine getirilmesi gerekmektedir.
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