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INSAAT iSLERINDE TEMINATLAR ve

cek kimi ifadeler tasimasi, birtakim farkli goris

raporu MAKALELER
TAZMINATLAR
Mehmet CUBAN

1 -GIRiS

Gerek gelir vergisinde gerekse de kurumlar
vergisinde verginin Uzerinden alinacagi tutarin,
diger bir ifadeyle matrahin tespitinde indirilecek
ve indirilemeyecek giderler, bu vergileri ihdas
eden kanunlarla diizenlenmistir.

Hukuk diizeni, istemli olarak yada istem disi
ortaya cikan davranislar sonucunda olusan zarar-
larin tazminini saglamaya yonelik cesitli diizen-
lemelere sahiptir. Zararin kaynagina ve niteligine
gore farkli tazmin-giderim-telafi mekanizmalari
bulunmaktadir.

Hayatin diger alanlarinda oldugu gibi ticari
faaliyetlerin icrasinda da zarar, ziyan ve tazmi-
natlar (calismamizda bu asamadan sonra zarar-
ziyan-tazminatlar ifadesi kolaylik saglamak gaye-
siyle kisaca tazminat olarak ifade olunacaktir)
karsimiza c¢ikabilmektedir. Ticari hayatin olagan
akisi icerisinde karsilasilan bu somut olaylara ki-
yasla ilgili yasalarin soyut olarak tanimlanabile-

Vergi Denetmeni

ve yanilsamalarin yasanmasina zemin hazirla-
maktadir.

Ote yandan teminat ise is aleminde, yurt icin-
de yada yurt disinda yerlesik gercek veya tiizel
kisiler arasinda bir malin teslimi, bir isin yapil-
masl! veya bir borcun édenmesi ve benzeri konu-
larda muhatap kuruluglara veya kisilere verilen,
s6z konusu yukumluligin yerine getirimemesi-
nin doguracagi zararlarin tazminini saglama
fonksiyonu tasiyan bir uygulamadir. Teminatin
bir nevi tazminat oldugunu séylemek, bu tanim-
dan hareketle yanlis olmaz. Hukuk dizeninin te-
sis ettigi giderim mekanizmalarindan farki, temi-
natin esas olarak taraflarin kendileri tarafindan
kendi istek ve iradeleri ile tesis edilmesidir.

Bu calismanin amaci, mikelleflerin iktisadi fa-
aliyetleri ile alakal olarak yiiz yize kaldiklari taz-
minatlarin vergi kanunlar karsisinda nasil dikkate
alinmasi gerektiginin ortaya konulmasidir. Mev-
zunun butin mikellefleri ilgilendiren bir nitelik
tasimasindan 6tlri bu paralelde konu irdelene-

cek; ancak verilen drneklerin, 6zelge ve Danistay
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kararlarinin seciminde ingaat isleriyle ugrasan
mukelleflerle ilgili olmasi hususu gézéniunde bu-
lundurulacaktir. Ancak ayni sonuglara ulasiima-
sini amaglayan teminat ve tazminat muiessesele-
rinden oncelikle ilki bu calismada detaylaryla
ele alinacak ardindan da tazminatlar bahsine ge-
cilecektir.

2- TEMINATLAR

2.1- Genel Olarak Teminatlar:

Garanti veya glivence anlamina da gelen “te-
minat” kavrami, bircok alanda mukelleflerin kar-
silagabildikleri bir uygulamadir. Iktisadi faaliyet-
lerin icrasinda teminat verilmesi zorunlulugu sik-
likla sozkonusu olabilmektedir. Aralarinda her-
hangi bir ticari minasebet bulunan ekonomik bi-
rimler; islemin gerceklesmemesi yada islemden
vazgecilmesi, kararlastirlan asgari sartlarin sag-
lanamamasi, islem sonucunda istenilen nitelikte
sonug elde edilememis olmasi gibi durumlarin
ortaya ¢tkmasi ihtimaline karsilik olarak teminat
muessesesine basvurmaktadirlar.

Teminat verilmesi, bu maksatla verilen kiy-
metlerin veya teminat mektuplarinin maliyetleri
gozonunde bulunduruldugunda isletmeler icgin
onem seviyesi ylksek bir mevzudur. Ayrica temi-
nat olarak isletmeye dahil bir iktisadi kiymetin
verilmesi halinde, bu kiymet Uzerindeki tasarruf
hakki da teminat geri alinincaya kadar ortadan
kalkmaktadir.

Teminatin konusu bakimindan, taraflarin ge-
nel olarak serbest olduklarini séylemek mim-
kiindir. Ozel hukuk kisileri arasinda yapilan is-
lemlerde taraflar, diledikleri gibi teminat konusu
olacak unsurlari tayin edebilirler. Ancak karsi ta-
rafin bir kamu kurum, kurulus yada ttzel kisiligi
oldugu hallerde ayni dizeyde bir serbestinin
varligindan s6z edilememektedir. Nitekim kamu
hukukuna tabi olan veya kamunun denetimi al-
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tinda bulunan veyahut kamu kaynagi kullanan
kamu kurum ve kuruluslarinin yapacaklari ihale-
lerde, 4734 sayih Kamu ihale Kanununun(KiK)
34. maddesine gore; tedavildeki Turk Parasinin,
bankalar ve ¢zel finans kurumlari tarafindan ve-
rilen teminat mektuplarinin, Hazine Mustesarli-
ginca ihrag edilen Devlet i¢c Bor¢clanma Senetle-
ri ve bu senetler yerine diizenlenen belgelerin
ve ayrica ilgili mevzuatina gore Tirkiye’de faali-
yette bulunmasina izin verilen yabanci bankala-
rin diizenleyecekleri teminat mektuplar ile Tur-
kiye disinda faaliyette bulunan banka veya ben-
zeri kredi kuruluglarinin kontrgarantisi tzerine
Turkiye’de faaliyette bulunan bankalarin veya
ozel finans kurumlarinin dizenleyecekleri temi-
nat mektuplarinin teminat olarak kabul edilece-
gi hikme baglanmistir. 35. madde hikmi ise;
“Bu Kanun kapsaminda verilecek teminat mek-
tuplarinin kapsam ve seklini tespite Kamu ihale
Kurumu yetkilidir. 32 nci maddeye gore belirle-
nen tekliflerin gecerlilik siiresinden en az otuz
glin fazla siireli olmak kaydiyla, gecici teminat
mektuplarinda stire belirtilir. Teklif gecerlilik st-
resinin uzatilmasi halinde, gecici teminat mek-
tuplarinin stiresi de ayni stire ile uzatilir. Kesin
teminat mektuplarinin siiresi ihale konusu isin
bitis tarihi dikkate alinmak suretiyle idare tara-
findan belirlenir. ilgili mevzuatina aykirr olarak
diizenlenmis teminat mektuplarr kabul edil-
mez.” seklindedir.

Kamu ihale Kanununun (KiK) gecici teminati
duzenleyen ve 4964 sayili yasayla degisik 33.
maddesi ile; ihalelerde, teklif edilen bedelin %
3’tinden az olmamak uzere, istekli tarafindan ve-
rilecek tutarda gecici teminat alinacagi dlzen-
lenmis olup ayrica danismanlik hizmeti ihalele-
rinde gecici teminat alinmasinin, durumun ihale
dokiimaninda belirtilmesi sartiyla zorunlu olma-
digina hukmedilmistir.
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Gecici teminat, ihaleyi kazanan firmanin soz-
lesmeyi yapmasini saglamak, bu suretle kamu-
nun zarara ugramasini 6nlemek amaciyla alinan

teminattir . Sozlesme imzalandiktan hemen son-
ra gecici teminat iade edilir (KIK md.44). ihaleyi
alan, sozlesmeyi imzalayabilmek i¢in kesin temi-
nat vermeye mecburdur. Bu zorunluluga KiK’in
44. maddesinde yer verilmistir. Ayni maddeyle
ihale tzerinde kalan istekli tarafindan gerekli
sartlarin yerine getirilmemesi halinde, protesto
cekmeye ve hikiim almaya gerek kalmaksizin is-
teklinin gecici teminatinin gelir kaydedilmesi de
ongordlmastar.

Kesin teminat ise s6zlesmenin yapilmasindan
once, taahhudin sézlesme ve ihale dokiimani
hikamlerine uygun olarak yerine getirilmesini
saglamak amaciyla, ihale tizerinde kalan istekli-
den ihale bedeli Gizerinden hesaplanmak suretiy-
le % 6 oraninda alinir (KiK md.43). Ancak, danis-
manlik hizmet ihalelerinde ihale dokiimaninda
belirtiimesi kaydiyla, kesin teminat sozlesme ya-
ptimadan once alinmayabilir. Bu durumda, du-
zenlenecek her hak edisten % 6 oraninda yapila-
cak kesintiler teminat olarak alikonulur (KiK
md.43).

4735 sayili Kamu Ihale Sozlesmeleri Kanunu-
nun 13. maddesi kesin teminatlarin geri verilme
rejimini duzenlemektedir. Madde metni soyledir:
“Taahhlidiin, sézlesme ve ihale dokiimani hi-
kiimlerine uygun olarak yerine getirildigi ve yiikle-
nicinin bu isten dolayi idareye herhangi bir borcu-
nun olmadigr tespit edildikten sonra alinmis olan
kesin teminat ve varsa ek kesin teminatlarin;

a) Yapim islerinde; varsa eksik ve kusurlarin
giderilerek gecici kabul tutanaginin onaylanma-
sindan sonra yarisi, Sosyal Sigortalar Kurumundan

ilisiksiz belgesi getirilmesi ve kesin kabul tutana-
ginin onaylanmasindan sonra kalani,

b) Yapim isleri disindaki islerde Sosyal Sigor-
talar Kurumundan ilisiksiz belgesinin getirildigi
saptandiktan sonra; alinan mal veya yapilan is
icin bir garanti stiresi 6ngoriilmesi halinde yarisi,
garanti stiresi dolduktan sonra kalani, garanti sti-
resi ongortilmeyen hallerde ise tamami,

Yiikleniciye iade edilir.

Yiiklenicinin bu is nedeniyle idareye ve Sos-
val Sigortalar Kurumuna olan borglari ile licret ve
ticret sayilan ddemelerden yapilan kanunf vergi
kesintilerinin yapim islerinde kesin kabul tarihi-
ne, diger islerde kabul tarihine veya varsa garan-
ti stiresinin bitimine kadar édenmemesi halinde,
protesto cekmeye ve hiikiim almaya gerek kal-
maksizin kesin teminatlar paraya cevrilerek borg-
larina karsilik mahsup edilir, varsa kalani yiikle-
niciye geri verilir.

Isin konusunun piyasadan hazir halde alinip
satilan mal alimi olmasi halinde, Sosyal Sigorta-
lar Kurumundan ilisiksiz belgesi getirilmesi sarti
aranmaz.”

Uygulamada yaygin olarak mikellefler tara-
findan ilgili kisi ve kurumlara teminat mektupla-
rinin, gecici veya kesin teminat mahiyetinde ve-
rildigi gortlmektedir. Bu sebeple calismanin bu
bolimunun devaminda teminat mektuplar tze-
rinde durulacaktir.

Teminat mektubu, bor¢clunun muhataba karsi
yuklendigi bir edimin yerine getirilmesini garanti
etmek Uzere banka tarafindan lehtara verilen
mektuptur’. Burada bankanin teminat mektubu
verdigi musterisine “lehtar”, teminat mektubuyla
garanti verilen kisiye de “muhatap” adi verilir.

]YILMAZ, Kazim; “ingaat Muhasebesi”, Ce-Ka Yayinlari; 2.Baski, 2006, Ankara, s. 79
2YAKI§IKLI, Ramazan; “Teminat Mektuplari”, Vergi Diinyasi Dergisi, Say1 246, 2001, s. 32-38
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Banka bu mektupla aslinda musterisi ile bir nevi
kredi iliskisi tesis etmektedir. Teminat mektuplari
mutlak surette belirli bir rizikoyu garanti etmelidir.

Teminat mektubunun lehtar acisindan avan-
taji; ticari itibar sayesinde sermaye baglamaksi-
zin maddi imkanlarinin Gzerinde garanti temin
etmesidir. Banka ise; gtivenilirligini musterisinin
emrine amade kilmakta, bunu da islemden ko-
misyon almak karsihiginda yapmaktadir.

Teminat mektuplari, banka bakimindan kabul
kredileri yada kefalet kredileri gibi bir gayri nakdi
kredi uygulamasidir. Musteri (lehtar), bir malin tes-
limi veya hizmetin ifasi veya mevcut bir borcun
stresinde ddenmesi hususlarina dair glivence ver-
mek maksadiyla bankadan teminat mektubu alir.

Teminat mektubunu vermekle banka, miste-
risine bir 6deme yapmis olmamaktadir. Bu se-
beple herhangi bir faiz s6zkonusu olmaz. Ancak
mektubun vadesi ve ¢esidine gére banka muste-
risinden bir komisyon alir. Bankanin mektup tu-
tarini ddemek durumunda kalmasi halindeyse
banka, musterisine nakit kredi vermis olur. Dola-
yistyla mektuba dayali ¢demenin yapildigi tarih
itibariyle faiz de dogar.

Teminat mektuplar vadeli olabilecegi gibi su-
resizde olabilir. Stresiz mektuplar, Borglar Kanu-
nunun on yillik genel zaman agimi stresine tabi-
dirler. Dolayisiyla on yil boyunca banka bu tur
teminat mektuplarindan dogacak talepleri taz-
minle mukelleftir. Bankalarin tanzim ettikleri te-
minat mektuplarinda belirli bir meblaga yer vere-
rek limitli teminat mektuplari duzenlemeleri
mumkindur. Ancak bu mektuplara limit konul-
masi sart degildir. Mektup konusu meblaga dair
olarak 6deme tarihine kadar ortaya ¢ikmasi olasi
faiz, gecikme cezalarn vb.nin de 6denecegini 6n-
goren tarzda teminat mektuplar dizenlenebilir.

3YAKI§IKLI, Ramazan; a.g.m., s. 32-38
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Lakin bu mektuplarla banka, tstti acgik bir mebla-
gin ddenmesine dair yiktmlulik almakta, bir ne-
vi miktari belirsiz gayri nakdi kredi tesis etmekte-
dir.

Teminat mektuplari; tahvil, hisse senedi yada
kambiyo senedi (police, bono, cek) gibi bir kiy-
metli evrak degildir. Muhatabin borglar sebebiy-
le malvarhg Gizerinde haciz tatbik edilmesi duru-
munda bu mektuplar hacze konu edilemez. De-
vir, ciro uygulamalari teminat mektuplari icin ge-
cerli degildir. Teminat mektubunun kullanilarak
nakde cevrilmesine neden olacak bir durumun
tezahUrl halinde ise muhatap agisindan bir ala-
cak niteligine kavustugundan, muhatabin borgla-
r sebebiyle cari olacak hacze, bu mektup konu-
su alacak da dahil edilebilir.

Teminat mektubu Turk hukukunda spesifik
bir diizenlemeye konu olmamis olup, Borglar Ka-
nununun irade serbestligi ilkesi sinirlari icerisin-
de yapilan mukavelelerle uygulamada yerini al-
mistir. Hukuki agidan teminat mektuplari, garan-
ti sozlesmesi niteligindedir. Garanti s6zlesmesi-
nin en belirgin ozelligi, garanti verenin garanti
alan icin ortaya ¢ikabilecek olan belirli bir riski

tekeffiil etmesidir’.

Lehtarin olumlu-olumsuz, hukuki-fiili belli bir
davranigi teminat mektubu ile banka tarafindan
garanti edilmektedir. Mektubun kapsaminda yer
almayan hususlar icin bankadan herhangi bir ta-
lepte bulunulamaz.

Garanti sozlesmeleri herhangi bir sekil sartina
tabi degildir.

2.2-Teminatlarin Muhasebelestirilmesi:

Temelde ayni olmakla birlikte gecici ve kesin
oluglarina gore teminatlarin muhasebe kayit sis-
temine yansimalari ayri ayr ele alinacaktir.
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2.2.1-Gegici Teminatlarin

Muhasebelestirilmesi:

Verilen gecici teminatlar icin yapiimasi gere-
ken muhasebe kayitlarina, verilen bir 6rnek tze-
rinden hareketle, farkli alternatif durumlar da du-
stnulerek asagida yer verilmistir.

Ornek: Saglik Bakanlig tarafindan acilan iha-
leye katilabilmek adina isletme tarafindan
25.000,00.-TL nakit gecici teminat idareye &den-
mistir.

- Muhasebe kayitlarina durum, asagidaki yev-
miye maddesiyle intikal ettirilecektir:

/
126 VERILEN DEPOZITO VE TEMINATLAR  25.000,00

100 KASA 25.000,00

- Teminat olarak nakit yerine ayni tutarli banka
teminat mektubu verilmesi halinde:

/
950 TEMINAT MEKTUPLARINDAN
BORCLULAR 25.000,00
950.01 GECICI TEMINATLAR
951 TEMINAT MEKTUPLARINDAN
ALACAKLILAR
951.01 GECICI TEMINATLAR

25.000,00

- Teminat olarak ayni tutarli devlet i¢ bor¢glanma
senedi verilmesi halinde:

/
112 KAMU KESIMI TAHVIL, SENET VE
BONOLARI 25.000,00
112.05 TEMINATTAKI DEVLET TAHVILLERI
112 KAMU KESIMI TAHVIL, SENET VE
BONOLARI 25.000,00

112.01 PORTFOYDEKI DEVLET TAHVILLERI

Devlet i¢c bor¢clanma senedinin teminat olarak
verildikten sonra geri alinmasi halinde, yukarida-
ki yevmiye kaydinin tersi bir kayit yapilir.

2.2.2-Gegici Teminatlarin Geri Verilmeyerek

Gelir Kaydedilmesi Halinin

Muhasebelestirilmesi:

Calismanin onceki bolimlerinde zikredildigi
tizere KIK'in 44. maddesine gore; ihale Gzerinde
kalan istekli tarafindan gerekli sartlarin yerine ge-
tirilmemesi halinde, protesto cekmeye ve hikim
almaya gerek kalmaksizin isteklinin gecici temi-
natinin gelir kaydedilmesi sézkonusudur. Boyle
bir durumda yanan teminatin vergi kanunlar kar-
sisinda gider olarak kabul edilme niteliginin ol-
dugu, bir bagka ifadeyle vergi matrahindan gider
olarak indirilmesinin mimkin oldugu séylenebi-
lir. Takip eden fasilda ele alinacak tazminatlar
bahsinde konu detaylariyla aciklanacaktir. An-
cak kisaca konuyu ele almak gerekirse; 193 sayi-
[1 Gelir Vergisi Kanununun 40. maddesinin 3. fik-
rasina gore; isle ilgili olmak sartiyle, mukavele-
nameye veya ilama veya kanun emrine istinaden
odenen zarar, ziyan ve tazminatlar gider olarak
ticari kazancin tespitinde dikkate alinabilmekte-
dir. 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun 6/2
maddesine gore bu hukim kurumlar vergisi mu-
kellefleri icinde gecerlidir. Katildigi ihaleyi ka-
zandigl halde gerekli sarth saglayamadigl icin
verdigi gecici teminati gelir kaydedilen bir mu-
kellef (hem gelir vergisi, hem de kurumlar vergi-
si miukellefi), bu durum yukarda yer verilen
KiK’in 44. maddesinden dogdugu, dolayisiyla ka-
nuna dayandigi icin gider olarak vergi matrahi-
nin tayininde bahse konu teminat tutarini dikka-
te alabilir.

Ama bu durum anilan Kanun kapsamina gi-
ren durumlarla sinirli da degildir. ister bu Kanu-
nun kapsamina girmeyen kamu kurum ve kuru-
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luslarinin yaptiklari ihalelerden dolayi olsun, is-
ter 6zel hukuk gercek ve/veya tuzel kisiliklerinin
aralarinda yaptiklari ihale, sartname, s6zlesme vb.
kaynakli olsun verilen teminatin kaybedilmesi ha-
linde; bir stzlesmeye (sarthamede bu kapsamda
mdutalaa edilir) dayali olarak teminata el konuldu-
gundan GVK'nin 40/3 maddesi dogrultusunda te-
minat tutar kadar gider yazilmasi mimkunddr.
Ornek: Devlet Hava Meydanlari Isletmesi
Genel Mudurlugi tarafindan agilan ihaleye kati-
labilmek adina isletme tarafindan 50.000,00.-TL
nakit gecici teminat idareye 6denmistir. ihale ka-
zanilmistir. Ancak verilen sire zarfinda istenilen
sartlar isletme tarafindan karsilanamadigindan
sozlesme imzalanamamis, idare tarafindan ali-
nan teminat gelir kaydedilmis ve ihale ikinci sira-
daki istekliye verilmistir. Bu durumun, teminati
kaybeden isletmenin yasal kayitlarina intikalinin
asagidaki gibi bir kayitla saglanmasi gereklidir.

/
770 GENEL YONETIM GIDERLER] 50.000,00

126 VERILEN DEPOZITO VE TEMINATLAR ~ 50.000,00

Boyle bir durumda 770 numarali hesap yerine
659 Diger Olagan Gider ve Zararlar Hesabina
veya 689 Diger Olagandisi Gider ve Zararlar He-
sabina da kayit yapilabilir.

2.2.3-Kesin Teminatlarin Muhasebelestirilmesi:

Muhasebelestirmede, kesin teminatlarin geci-
ci teminatlardan bir farki yoktur. Sadece hesap
isimleri degisik olacaktir. Ayni ¢rnek Gzerinden
gidilecek olursa;

- Saghk Bakanhg tarafindan acilan ihalenin
kazanilmasi tzerine 25.000,00.-TL tutarindaki
gecici teminat mektubunun kesin teminat mektu-
buna cevrilmesi halinde:
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/
951 TEMINAT MEKTUPLARINDAN
ALACAKLILAR 25.000,00
951.01 GECICI TEMINATLAR
950 TEMINAT MEKTUPLARINDAN
BORCLULAR 25.000,00

950.01 GECICI TEMINATLAR

/
950 TEMINAT MEKTUPLARINDAN
BORCLULAR 25.000,00

950.02 KESIN TEMINATLAR
951 TEMINAT MEKTUPLARINDAN
ALACAKLILAR

9571.02 KESIN TEMINATLAR

25.000,00

Kesin teminat olarak yatirilan kiymetlerin degisti-
rilmesi halinde, yukarida gecici teminat igin ya-
pilan kayitlara paralel kayitlar yapilmalidir.

Teminatin isin bitiminde geri alinmasi halin-
de yapilmasi gereken muhasebe kayitlari, daha
evvel acgilan hesaplarin ters kayitla kapatilmasin-
dan ibarettir.

Ornek: Bayindirlik Bakanliginin acmis oldugu
yol yapim ihalesini kazanan isletme (A) Bankasi
ve (B) Bankasindan alinmis iki adet 10.000,00.-
TL tutarlarindaki kesin teminat mektuplarini ida-
gecici  kabulu
kesin  kabuli ise

reye teslim etmistir. lIsin
25.03.2009 tarihinde,
12.12.2009 tarihinde ilgili idare tarafindan yapil-
mistir.

- Gecici kabul ile geri alinan kesin teminat:

25.03.2009
951 TEMINAT MEKTUPLARINDAN
ALACAKLILAR 10.000,00

951.02 KESIN TEMINATLAR
950 TEMINAT MEKTUPLARINDAN
BORCLULAR
950.02 KESIN TEMINATLAR
A BANKASI TEMINAT MEKTUBU

10.000,00
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- Kesin kabul ile geri alinan kesin teminat:

12.12.2009
951 TEMINAT MEKTUPLARINDAN
ALACAKLILAR 10.000,00

951.02 KESIN TEMINATLAR
950 TEMINAT MEKTUPLARINDAN
BORCLULAR 10.000,00
950.02 KESIN TEMINATLAR
B BANKASI TEMINAT MEKTUBU

ihaleye konu isi yiiklenen isletmenin, Sosyal G-
venlik Kurumuna ve/veya ucret niteligindeki
odemelere iliskin gelir vergisi tevkifati kaynakl
olarak ilgili vergi dairesine borcu olmasi ve kesin
kabul tarihine kadar bu borclarini 6dememesi
halinde; daha once verilen kesin teminatlardan
borglar mahsup edilecek ve kalan bir deger ol-
masi halinde bakiye isletmeye iade edilecektir.
Ornek: Son 6rnekteki isletmenin Sosyal G-
venlik Kurumuna kesin kabulin yapildigi tarihe
kadar édenmemis borcu oldugu varsayildiginda
yapilmasi gereken kayit asagida gosterilmistir.

/
136 DIGER CESITLI ALACAKLAR ~ 10.000,00
136.03 SAZLIK BAK. ALAC.
300 BANKA KREDILERI 10.000,00

300.04 B BANKASI

- Teminat mektubunun nakde cevrilmesinden
oturt bir banka kredisi dogmus olmaktadir. Bu
tutarin SGK’ya olan borca mahsup edilmesinden
sonra yapilacak kayitlar ise farkli alternatiflere
gore su sekildedir;

a)Borcun 9.000,00.-TL olmasi halinde;

/
102 BANKALAR 1.000,00
368 VADESI GECMIS ERTELENMIS
VEYA TAKSITLENDIRILMIS VERGI VE
DIGER YUKUMLULUKLER 9.000,00
136 DIGER CESITLI ALACAKLAR 10.000,00
136.03 SAZLIK BAK. ALAC.

SGK’ya olan borcun izlendigi hesap olan 368
numarali hesabin alacagina yapilan bu kayitla
sdzkonusu borg, ddenmesi nedeniyle kayitlardan
¢tkarilmis olmaktadir.

b)Borcun 10.000,00.-TL olmasi halinde;

/
368 VADESI GECMIS ERTELENMIS
VEYA TAKSITLENDIRILMIS VERGI VE
DIGER YUKUMLULUKLER 10.000,00
136 DIGER CESITLI ALACAKLAR 10.000,00

136.03 SAZLIK BAK. ALAC.

¢) Borcun 11.000,00.-TL olmasi halinde;

/
368 VADESI GECMIS ERTELENMIS
VEYA TAKSITLENDIRILMIS VERGI VE
DIGER YUKUMLULUKLER 10.000,00
136 DIGER CESITLI ALACAKLAR 10.000,00
136.03 SAZLIK BAK. ALAC.

SGK’ya olan borcun kalan 1.000,00.-TL’si ise
368 numarali hesapta isletme tarafindan édenin-
ceye kadar kalacaktir.

2.2.4-Teminatlar icin Katlamilan Giderlerin

Muhasebelestirilmesi:

Verilen gecici teminatlara iliskin olarak do-
gan giderler, isin hentiz alinmamasi nedeniyle ta-
hakkuk ettiklerinde genel yonetim giderleri hesa-
binda takip edilmelidir. ihalenin kazanilmasi ha-
linde ise, ilgili isin maliyetinin takip edildigi he-
saba alinirlar. Sayet ihale alinamazsa bu giderler
dogrudan gelir tablosu hesaplarina, diger ifadey-
le sonug hesaplarina aktarilirlar.

Verilen kesin teminatlara iliskin olarak dogan
giderlerse, ilgili isin maliyetlerinin izlendigi hesa-
ba kaydedilirler.
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Ornek: Bayindirlik Bakanliginin acmis oldugu
yol yapim ihalesi icin (A) Bankasindan alinan ge-
cici teminat mektubundan dolayr banka tarafin-
dan 100,00.-TL tutarinda komisyon tahakkuk et-
tirilerek isletmenin banka hesabindan tahsil edil-

mistir.
/
770 GENEL YONETIM GIDERLERI 100,00
102 BANKALAR 100,00

- Ayni ihalenin kazanilmasi halinde ise isin takip
edildigi maliyet hesabina bu tutar yansitma hesa-
biyla virmanlanir;

/
740 HIZMET URETIM MALIYET] 100,00
740.02 YOL YAPIM Is1
771 GENEL YONETIM GIDERLER]
YANSITMA HESABI 100,00

- Bahse konu ihale kazanilamazsa yapilacak kayit;

/
659 DIGER OLAGAN GIDER VE
ZARARLAR
771 GENEL YONETIM GIDERLER]

YANSITMA HESABI

100,00

100,00

Yansitma hesabinin, ana hesapla kargilikh
olarak donem sonunda kapatilacag tabidir.

Ornek: Bayindirlik Bakanliginin acmis oldugu
yol yapim ihalesi icin (A) Bankasindan alinan ke-
sin teminat mektubundan dolayi banka tarafin-
dan 100,00.-TL tutarinda komisyon tahakkuk et-
tirilerek isletmenin banka hesabindan tahsil edil-
mistir.

/
740 HIZMET URETIM MALIYET]
740.02 YOL YAPIM Is1

102 BANKALAR

100,00

100,00
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3- TAZMINATLAR

Ticari hayatin olagan seyri icerisinde mukel-
leflerin, ister ongorilebilen isterse de tahmin edi-
lemeyen karakterde olsun, cesitli risklerin zuhur
etmesi dolayisiyla birtakim zorunlu édentilerle
(tazminatlarla) karsilastiklar gozlemlenmektedir.
Bu tazminatlar, yasal bir zorunluluktan yada akit-
ten kaynakli olabilecegi gibi ilgili yargi mercileri-
nin kararlarindan veyahut da taraflarin kendili-
ginden aralarinda anlasmalarindan dogabilir.

Tazminatlari ddeyenin kazancinin tespitinde
dikkate alinip alinmayacag), bir bagka deyisle gi-
der olarak kazanctan indirilip indirilemeyecegi
hususunun tayininde, 193 sayili Gelir Vergisi Ka-
nununun (GVK) 40. maddesinin 3. fikrasi ile 41.
maddesinin 6. fikrasi hikimleri birlikte dikkate
alinmalidir. Mezkur kanunun indirilecek giderler
bashgini tasiyan 40. maddesinin 3. fikrasina go-
re; “isle ilgili olmak sartiyle, mukavelenameye
veya ilama veya kanun emrine istinaden édenen
zarar, ziyan ve tazminatlar” gider olarak ticari
kazancin tespitinde dikkate alinabilmektedir. Ka-
nun koyucu bu hiikimle tazminatlarin gider ola-
rak kazangtan tenzilinin kabul edilmesindeki ana
ilkeyi ortaya koymustur.

Ote yandan ardisik 41. maddenin 6. fikrasin-
da ise; “Her tirlti para cezalarr ve vergi cezalari
ile tesebblis sahibinin suclarindan dogan tazmi-
natlar (Akitlerde ceza sarti olarak derpis edilen
tazminatlar, cezai mabhiyette tazminat sayil-
maz.)” hukmune yer verilerek ana kuralin sinirla-
r tayin edilmis olmaktadir.

Ayrica 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun
(KVK) 11. maddesinin 1. fikrasinin g bendinde;
“Sozlesmelerde ceza sartr olarak konulan tazminat-
lar hari¢ olmak tizere kurumun kendisinin, ortakla-
rinin, yoneticilerinin ve calisanlarinin suglarindan
dogan maddi ve manevi zarar tazminat giderle-
ri’nin kurum kazancindan indirilemeyecegine yer
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verilmistir. GVK'daki dizenleme sadece ticari
kazang sahiplerini degil, KVK’ya gére kurum ola-
rak addedilen ve dolayisiyla bu verginin kapsa-
mina alinan miukellefleri de ilgilendirmektedir.
Zira adi gecen kanunun 6. maddesinin 2. fikra-
sinda; bu verginin matrahini olusturan safi kurum
kazancinin tespitinde, GVK’'nin ticari kazang
hakkindaki htiktimlerinin uygulanacagina hik-
medilmistir. Bu nedenle GVK ve KVK hikimleri-
nin birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir.
5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunundan énce
tazminatlarin mali karin tayininde gider olma ni-
teligi, sadece GVK'da duzenlenmisti. KVK'nin
11/1-g maddesi ile konu, bu Kanun agisindan ilk
defa ele alinmis olmaktadir.

Bu dizenlemelerden, tazminatlarin ticari ka-
zang veya kurum kazancinin tespitinde indirim
(veya gider) olarak nazara alinabilmesi icin bazi
kosullarin gerceklesmis olmasi gerektigi olgusu
ortaya ¢tkmaktadir. Aranan kosullarin neler oldu-
gu ise asagida irdelenecektir.

3.1-Tazminatlarin Kanunen Kabul Edilen Bir

Gider Olmasinin Kosullar:

3.1.1-Tazminatin isle ilgili Olmas::

GVK’'nin 40/3. maddesinde isle ilgili olma
sartinin, tazminatlarin kanunen kabul edilen gi-
der olmasinda belirleyici bir kosul olarak yer al-
digl musahede edilmektedir. Diger kosullar ta-
mam olsa bile isle ilgisi acik, net ve tartismasiz
bir sekilde ortaya konulamayan tazminatlar gider
olarak kazanctan indirilemez. Burada tzerinde
durulmasi gereken kavram “is”tir. Yasa koyucu
mukelleflerin isletmeleri ile faaliyet konularini
ayristirarak isle ilgili olan tazminatlarin diger
kosullarin mevcudiyetiyle birlikte gider olarak

kabultine cevaz vermektedir. Ortaya ¢ikan bir
tazminatin isletmeye dair olmasi veya isletme
butcesinden karsilanmasi halinde gider olarak
kabult mumkun degildir.

Tazminatin isle ilgili olmasindan kastedilen;
faaliyetin normal icaplari ile ilgili olmasi, sahsi
nitelik tagimamasi ve isletme sahiplerinin kusuru-

na bagh bulunmamasidir’. Ticari kazancin elde
edilmesi ve idame ettirilmesi ile ilgili olan tazmi-
natlarin, acik bir ifadeyle ticari faaliyet ile illiyet
bagi (neden-sonug ilgisi) olan tazminatlarin gider
olarak indirimi sdzkonusudur. Yapilan isin ola-
gan seyri icerisinde bir risk faktorintun ortaya
cikmasi ile tazminat ¢denmesi zorunlulugunun
baglantisi burada aranmasi gereken noktadir.

Bu kosulla ilgili bir Danistay kararinda’; “...Is-
letmenin kadrolu iscisinin isletme sahibine ait
vazlik evin ve deniz kiyisinin diizenlenmesinden
sonra, arabayla trafik kazasina sebebiyet vermesi
sonucunda ddenen maddi ve manevi tazminat
tutarlarinin gider olarak kabul edilmesi mimkiin
degildir...” goristine yer verilmistir.

isle ilgili olsa, diger kosullar kargilasa bile ik-
tisadi faaliyetin olagan icaplarina aykiri disen
odemeler gider olarak kabul edilemez.

Mukellefler, ana faaliyet konulari ile ilgisi bu-
lunmayan, érnegin yapilan bagislara dair tazmi-
natlari da gider olarak indiremezler. Ornegin;
Saglik Bakanhg ile yapilan protokol tizerine ba-
g1s olarak yaptirilan hastane insaati nedeniyle te-
darikgilere, iscilere veya miuteahhide &denen
tazminatlar gider olarak kabul edilemez. Ancak
bu tazminatlarin yapilan bagisin icerisine dahil

edilerek bu sekilde dikkate alinmalar olanakli-
dir.

4ERDEM, Hayreddin; “Zarar, Ziyan ve Tazminatlar-1”, Yaklasim Dergisi, Say1 117, 2002, s. 121-125
*Dn. 3.Daire 12.11.1991 Tarih E:1989/2390 K:1991/2827 Sayili Karar
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Maliye Bakanhiginin 23.12.1999 tarih ve
40/4025-22/049195 sayili 6zelgesine gore; “Ge-
lir Vergisi Kanununun 40. maddesinin 3 numara-
It bendinde, isle ilgili olmak sartiyla mukavelena-
meye veya ilama veya kanun emrine istinaden
odenen zarar, ziyan ve tazminatlarin gider yazi-
lacagi htiikme baglanmustir. Bu hiikiim uyarinca,
alinan ihale icin yapiimasi gereken sézlesmenin
imzalanmamasi nedeni ile ilgili sartnamenin fes-
hedilmesi tizerine, sartname geregi irat kaydedi-
len teminat bedelinin safi kazancin tespitinde gi-
der olarak dikkate alinmasi miimkiin bulunmak-
tadir.”

isle ilgili olma sartina iligskin olarak su 6rnek-
ler ayrica verilebilir;

- Bir insaat isletmesinin yaptigi is merkezi in-
saatinda ¢alisan bir iscinin duvar trerken elinde-
ki tuglayr distirmesi sonucu park halindeki bir
araca zarar vermesi sonucu mahkeme kararina
gore Gdenen tazminatlar.

- Santiyede calisan iscileri tasiyan servis ara-
cinin kaza yapmasi nedeniyle yargi karariyla ve-
rilen tazminatlar.

- Bir binanin dis cephe mantolama isini Ustle-
nen bir firmanin isgilerinden birinin malk sahip-
lerinden birinin dis cephede bulunan klima Gni-
tesine iskele ile carparak zarar vermesi nedeniy-
le verilen tazminatlar.

Bu orneklerin sayisi arttirilabilir. Burada bir
diger husus ise tazminatin isin hacmi ile dogru
orantili olmasi gerekliligidir. Vergi matrahini
asindirma kasti ile yapilan ve isin ¢lcegine uyma-
yan odemeler gider olarak kabul edilemez.

3.1.2-Tazminatin Mukavelenameye veya

ilama veya Kanun Emrine istinaden Odenmis

Olmast:

Ortaya cikan bir tazminatin gider olarak ka-
zangtan indirilmesinde ikinci ve tamamlayici kogul
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odemenin bir mukavelenameye veya ilama veya
kanun emrine istinaden 6denmis olmasidir. M-
kelleflerin ana faaliyet konusu ile ilgili islerin ic-
rasi icin yapilan sozlesmeler bu kapsamdadir.

Genel olarak sozlesmelerde akdin taraflarin-
dan biri digerine; bir seyi yapmayi, bir hizmetin
ifasini, bir seyin verilmesi yada teslimini, bir ta-
sarrufta bulunmayi taahhiit etmektedir. ingaat
sektoriinde, mesela yillara yaygin insaat onarim
islerinde taraflar (genellikle kargi taraf bir kamu
kurum veya kurulusu olmaktadir), isin baslangi-
cinda sozlesme yapmakta ve karsilikl olarak bir
takim ytkamlalikler sngérmektedirler. Ornegin
belirlenen bitim tarihinde insaatin bitirilememesi
halinde ingaat fiilen bitinceye kadar gececek her
glin-hafta-ay vs. icin miuteahhit firmanin belirli
bir tutar 6demesi kararlastirilmis olabilir. Ayni
durum kat karsiligr ingaat s6zlesmelerinde de ge-
cerli olabilir. Arsa sahibi de ayni sekilde belirle-
nen bitim tarihine riayet edilmemesi nedeniyle
muteahhitten tazminat almaya hak kazanabilir.
Bu ddemeler sozlesme kaynakl olarak 6dendik-
leri ve ceza sarti tagidiklari icin gider olarak ka-
bule layiktirlar.

Bu noktada ceza sarti kavramini mercek alti-
na almak gerekmektedir. GVK'nin 41/6. madde-
sinde parantez icinde; “akitlerde ceza sarti olarak
derpis edilen tazminatlar, cezai mahiyette tazmi-
nat sayiimaz” hikmune yer vererek yasa koyucu
bu tir tazminatlarin gider olarak yasal kayitlara
intikaline izin vermistir.

Cezai sarti tanimlamak gerekirse; borcun hig
veya geregi gibi ifa edilmemesi halinde alacakli-
ya karsi bor¢lunun yukimlendigi edimdir denile-
bilir. Asil borcun dogdugu akitte dngorilebilece-
gi gibi, taraflar sonradan aralarinda cezai sart ka-
rarlastirabilirler de. Cezai sart asil borca bagl
fer'i bir edimdir. Sonradan kararlastirilan cezai
sart, asil borcun sekline paralel bir sekilde ihdas
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olunmalidir. Ehliyetsizlik, emredici kurallara ve-
ya kisilik haklarina aykirilik, sekil noksanligi ya-
da imkansizlik gibi bir nedenden &tiirt esas borg
gecersiz olursa cezai sartta gecersiz hale gelir
(Bor¢lar Kanunu md.117,161 ).

Cezai sart kapsaminda borglunun yaptig
odemelerin gider olarak indiriminde bazi &zel
durumlar bulunmaktadir. Mesela, akitten kay-
naklanan cayma hakkini, cezai sarti goze alarak
kullanmaya karar veren bor¢lunun bu eylemi ne-
deniyle karsi tarafin ugradigi zarar, sozlesmeyle
baglanan cayma cezasindan fazla olsa bile ala-
cakli bu farki, bor¢lunun bir kusuru oldugunu is-
pat etmedikce yasal olarak talep etmek hakkina
sahip degildir. (BK md.159) Bununla birlikte
borclu, rizaen aradaki farki 6dese bile cezai sarti
asan kismi kazancinin tespitinde gider olarak na-
zara alamaz. Ote yandan alacakli, cayma cezasi-
nin tzerine ¢ikan zararinin timunt borglunun
kusurunu ispatlayarak talep ettigi takdirde borg-
lunun 6deyecegi tutarin gider olarak kabul edil-
me derecesini, yine bor¢lunun kusurlu olup ol-
mama durumu tayin edecektir.

Cezai sart niteligindeki 6demelerin sebebinin,
kusur halini asarak mukelleflerin veya calisanla-
rinin ceza kanunlar kapsaminda sug teskil eden
fiilllerinden mutevellit olmasi halinde gider ola-
rak kabulinin mamkan olmadigi tabidir. Ayrica
unsurlar olustugunda cezai sartin kendiliginden
ortaya ¢tkmasi gerekir. Akitte bir cezai sarta yer
verilmekle birlikte taraflar bunu yine akitte mah-
keme kararina baglamislarsa, bu takdirde sézko-
nusu cayma cezasinin gider olarak kayitlara inti-
kalinin sozlesmeye degil de mahkeme kararina
baglanmasi gerekmektedir.

Kanunda “mukavelename” kelimesinin kulla-
nilmasindan &tard yazili olma sartinin varhiginin
aranilmasi gerektigi anlasilmaktadir. Diger ifadey-
le yazili olmayan bir anlasma neticesinde yapilan

tazminat odemelerinin gider kaydi mamkan de-
gildir. Bazi durumlarda taraflarin aralarinda yazi-
Il bir s6zlesme olmaksizin islem ifa ettikleri goru-
lebilmektedir. Daha sonra tazminat 6demesinin
gerektigi bir durumun cari olmasi lGizerine taraflar
aralarindaki yazili olmayan anlasmay yazili ola-
rak akdetmekte ve bu sozlesmeye dayanilarak bir
odemede bulunulmaktadir. Burada maksat; uzun
strecegi muhtemel bir yargilama streci yasama-
mak, taraflarin konuyu olabildigince cabuk ¢o-
ztime kavusturma istegi, yargi stireci neticesinde
daha yuksek maddi kulfetlerle karsi karsiya kalin-
ma olasiligi vb. olabilir. Sonradan yapilan bu an-
lasmalara “sulhname” adi verilmektedir. Tazmi-
nat odemesinin yapilmasindan sonra degil, once
yapilmis yazili bir s6zlesmenin varhg halinde
dogacak bir zarara bagl odemeler gider olarak
kabul gormektedir. Bu sebeple sulhnameler,
GVK’'nin 40/3. maddesinin isaret ettigi anlamda
bir sozlesme olarak deger ifade etmemektedir.
Ancak, onceden tahmini mimkin olmayan bazi
risklerin gerceklesmesi nedeniyle mikelleflerin
sonradan aralarinda eski tarihli sozlesme yapma-
lari da olasilik dahilindedir. Noter tasdigi sarti
kanunda ongortlmediginden mikelleflerin bu
yola basvurduklarina uygulamada rastlanilmak-
tadir. Gercek durumu yansitmayan bu tarz bir
yaklasimin, Vergi Usul Kanununun 3/B maddesi
referans alinarak sonradan tenkide konu edilebi-
lecegi acgiktir.

Sozlesmelerle ilgili olarak deginilmesi gereken
bir diger husus ise “fesihname”lerdir. Bir sozlesme
tura olan fesihnameler, daha énce kurulmus olan
bir s6zlesmenin sona erdirilmesi gayesiyle ilk s6z-
lesmenin taraflarinin aralarinda yaptiklari s6zlesme-
lerdir. Fesihnameler; ticari islemlerin Gncesinde ya-
pilmadiklari, ticari islemlerin sartlarini dizenleme-
dikleri icin GVK'nin 40/3. maddesinde kastedilen
anlamda bir s6zlesme olarak takdir edilemezler.
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Bu durum sebebiyle fesihnamelerden kaynakl
odemeler de gider olarak kazanctan indirilemez.

isle ilgili olma temel sartinin saglanmasiyla bir-
likte bir tazminat 6demesinin gider olarak kabult
icin s6zlesmeye dayal olmasi mutlak bir sart degil-
dir. Isle ilgili olan ve mahkeme emrine diger bir ifa-
deyle ilama veya kanun hukmine dayanilarak
odeme zorunlulugu dogan tazminatlarda pekala
gider olarak kazancin tespitinde dikkate alinabilir.

Kanun emrine istinaden &denen tazminatlarin
gider kaydinda herhangi bir tereddut yoktur. Zira
odenen tazminatin kanuni dayanagi bellidir. Bu

nedenle ilave bir belge aranmasina gerek yoktur’.
Bu tazminatlara 6rnek olarak, 1475 sayih Is Ka-
nununun 14. maddesine gore hizmet erbabina
odenen kidem tazminatlar gosterilebilir.
ilamdan kasit ise bir yargi mercii tarafindan
verilen nihai bir karardir. Ancak her ilam
GVK'nin 40/3 maddesi kapsaminda degerlendiri-
lemez. Gider kaydina dayanak teskil edecek ila-
min ddeme emri niteligine haiz olmasi gerekir.
Ornegin; zarar tespitine yonelik mahkeme karar-
lart bu anlamda ilam kabul edilerek ddenen taz-

minat gider yaZ|Iamaz7. Uygulamada mahkeme
ilamina istinaden tazminat édenmesi gereken va-
kalarda mubkelleflerin ayrica Ustlenmek zorunda
kaldiklari; vekalet Gcreti, yarg! harglari, kesif ve
bilirkisi Gcretleri gibi masraflarin kazancin tespi-
tinde ne sekilde isleme tabi tutulacag hususunda
tereddutler yasandigi gorilmektedir. Burada ver-
gi idaresi, mahkemenin tayin ettigi kusur oraniy-
la bu masraflarin iliskilendirilerek kazancin tespi-
tinde dikkate alinacak tutarin belirlenmesi gerek-
tigi gorastindedir. Nitekim Istanbul Vergi Dairesi
23.06.2006

Baskanliginin tarih ve

B.07.1.GiB.4.34.16.01/GVK-40/3-12701-12534
sayih ozelgesi de bu dogrultudadir; “Diger taraf-
tan Iistanbul 8. Is Mahkemesinin ....2005 gtin ve
E:2004/..., K:2005/... sayili kararinin incelenme-
sinden adi gecen sirketin %75 oranda davaci ¢a-
lisaninda %25 oraninda kusurlu olmasina hiik-
medildigi anlagiimustir. Bu hiikiim ve agiklamala-
ra gore adi gecen mukellefin mahkeme ilamina
istinaden 6demis oldugu tazminat, faiz, vekalet
ticreti ve konuya iliskin masraflarinin kusurlu bu-
lunduklart %75 ine isabet eden kismini kazanci-
nin tespitinde gider olarak indirim konusu yap-
masi olanakli olmayip davaci ¢alisanin kusurlu
bulundugu %25 ine isabet eden kisminin gider
olarak indirim konusu yapilmasr mimkiinddir.”
GVK'nin 40/3. maddesinde acikca belirtildigi
tzere miikellefler; sadece ve sadece mukavele-
nameye veya ilama veya kanun emrine istinaden
odenen tazminatlar gider olarak kazanglarindan
indirim konusu yapabilirler. Rizaen yapilan 6de-
meler her ne olursa olsun gider olarak vergi mat-
rahinin tespitine tesir edemez. Ornegin, tama-
men kendi kusurundan kaynaklanan sebeplerle
santiyede kaza geciren ve hayatini kaybeden is-
cinin ailesine miukellef tarafindan yapilan ve
mahkemenin belirledigi tutarin Uzerine ¢ikan
odemelerde bu farkin kanunen kabul edilen bir
gider olma vasfi tagimasi mamkan degildir.

3.1.3-Tazminatin Kisisel Su¢ (Kusur)

Kaynakli Olmamast:

Butun kosullari karsilasa bile tazminat mahi-
yetindeki 6demeler sahsi suctan kaynaklanmak-
taysa gider yazilamaz. GVK mukellefleri acisin-
dan burada kastedilen salt isletme sahibinin
iken (md.41/6), KVK miukellefleri bakimindan

6§AHiN, H.Kdrsat; “Zarar, Ziyan ve Tazminatlarin Gider Kaydi”, Vergi Sorunlari Dergisi, Sayr 153, 2001, 5.55-60
" Dn. 4.Daire 03.10.1979 Tarih E:1979/48 K:1979/2429 Sayil Karar
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ise kurumun; kendisinin, ortaklarinin, yoneticile-
rinin veya cahisanlarinin sucudur. (md.11/1-g) Is-
letme sahibi tanimi; gelir vergisine tabi olan taci-
rin yani sira kolektif sirketlerin ortaklari ile adi ve
eshamli komandit sirketlerin komandite ortakla-
rint kapsamaktadir (GVK 41/son fikra).

Gerek GVK'nin 41/6. maddesinde, gerekse de
KVK’nin 11/1-g maddesinde kanun koyucu “suc”
ifadesini kullanmay: tercih etmistir. Ancak bu
kavrama, “kusur” kavramini da icerisinde barin-
dirdigr mutalaa edilerek farkli anlamlar yuklendi-
gine cesitli kaynaklarda rastlanmaktadir. Dok-
trinde tazminatlarin ilgili yasal dizenlemeler isi-
ginda giderlestirilmesinde, suc-kusur ayrimina
dair farkli yaklagimlar bulunmaktadir.

Vergi mevzuatinda belirtilen ancak ne oldugu
actklanmayan kavramlarin ilgili mevzuatinda
aciklandigr gibi anlagiimasi gerekir. Ne GVK'da
ne de KVK’da “su¢” kavramina yonelik bir tanim-
lama bulunmamaktadir. Sug, hukuk dizeninin
ceza veya glvenlik tedbiri yaptirmina bagladig

yasaklanmis davranistir’. Kusur ise; hukuka uy-
gun olmayan, hukuk diizeninin kinadigi bir irade

veya irade noksanidir’. Hukukun istemedigi so-
nucu dileyen veya boyle bir sonucun ortaya ¢ik-
masini engellemek icin gerekli iradeyi gosterme-
yen kisi kusurludur.

Borclar Kanununun 40-60'inci maddeleri ara-
sinda haksiz fiil kaynakli borglar ele alinmistir. Ka-
nunun 41. maddesine gore; hem kasten, hem de
ihmal ve kayitsizlik yada tedbirsizlik ile haksiz bir

sekilde baska bir sahsi zarara ugratan kisi, dogan
zararin tazmini ile mukelleftir. Haksiz fiilin dort
unsuru vardir; hukuka aykir fiil, zarar, illiyet ba-
g1 ve kusur. Kusur ise kasten veya ihmali bir dav-
ranigla meydana ¢ikar. Kasit; kisinin hukuka ay-
kir neticeyi 6ngérmesine karsin bunun gergek-
lesmesini istemesidir. ihmal ise; kisinin hukuka
aykir sonucun olmamasi icin gerekli olan ihti-
mam ve dikkati gostermemesidir.

Haksiz bir fiilin varligi halinde, ortada bir
kusur bulundugundan gerceklesen zararin be-
delini kusurlu olanlarin édemesi temel prensip
olarak kanun koyucu tarafindan BK’da diizen-
lenmistir. Bazi hallerdeyse kusur sorumlulugu
da denilen bu durumun aksine kusur sarti aran-
maksizin haksiz fiilin neticesinden dogmus olan
zarar, fiilin failine &dettirilir. Sorumlulugun bu
ttrtne kusursuz sorumluluk adi verilmektedir.
Kusursuz sorumluluk tirleri BK’da; istihdam
edenlerin sorumlulugu, temyiz kudretine haiz
olmayanlarin sorumlulugu, bina sahipleri ile
hayvan sahiplerinin sorumluluklar olarak belir-
lenmistir.

Suc ile haksiz fiil-kusur arasindaki farkliligin
ne oldugunun tespiti oldukca &nemlidir. Yukari-
da bu kavramlarin tamimi kisaca yapilmisti. Ta-
nimlardan gorilecegi tzere temel fark, sugun ka-
nun ile tarif edilmesi ve yine kanun ile bir ceza-

ya baglanmis olmasidir'”.
Ozetlemek gerekirse, tazminat édenmesini

glindeme getiren Ug sebep bulunmaktadir'

8DOCV]RUSOZ, A.Bumin; “Is Kazasi Nedeniyle Odenen Tazminatlarin Gider Yazilmasi”, Yaklasim Dergisi, Say! 187,

2008, s. 41-42

" ERDEM, Tahir; “Haksiz Fiil-Sug Ayriminda Odenen Tazminatlarin Gider Boyutu”, Vergi Sorunlar Dergisi, Sayi 190,

2004, s. 56-69

" DEMIR, Alper Cihad; “ilama Dayanan Tazminatlarin Vergi Kanunlari Kargisindaki Durumu”, Vergi Diinyasi Dergisi,

Sayl 344, 2010, s. 138-141
" DEMIR, Alper Cihad; a.g.m., 5.138-141
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- Tesebbus sahibinin veya calisanin (kurum-
larda ortaklar, yoneticiler ve calisanlarin) kusuru
olmadigr halde kusursuz sorumluluk nedeniyle,

- Tesebbus sahibinin veya calisanin (kurum-
larda ortaklar, yoneticiler ve calisanlarin) kusuru
nedeniyle (kusur sorumlulugu),

- Tesebbus sahibinin veya calisanin (kurum-
larda ortaklar, yoneticiler ve calisanlarin) yasa-
larda sug olarak dizenlenen fiilleri nedeniyle.

Kusursuz sorumluluk kaynakli tazminatlarin
gider olarak kazangtan indiriminde bir tereddt
bulunmamaktadir. Sug niteligindeki fiillerden
mutesekkil tazminatlar ise zaten GVK'nin 41/6
ve KVK'nin 11/1-g maddeleri nedeniyle gider
olarak kaydedilemez. Daha ¢nce de bahsettigi-
miz anlasmazlik, kusur sorumlulugundan dolayi
ustlenilen tazminatlarin gider olarak kabul edilip
edilmeyecegindedir. Gider olarak kabul edilme-
mesi gerektigi goruslinde olanlar; kisilerin kusu-
runa dayanan tazminatlarin gider olarak vergi
matrahinin olusumuna tesirine izin verilmesi ha-
linde bu yukin kismen de olsa Hazine’ye aktaril-
masina neden olunacag dustincesi ile KVK’'nin
11/1-g maddesinin gerekcesinde kusurdan dogan
tazminatlarin kurum kazancindan indirilemeye-
ceginin ifade edilmis olunmasini savunmaktadir-
lar. Karsit goruste olanlarsa; her iki kanunun laf-
zinda ¢ok acik bir sekilde “su¢” deyimine yer ve-
rildigi, VUK’un 3. maddesinin lafzin acik oldugu
durumlarda diger yorum metotlarinin tatbikine
izin vermedigi, kusur kaynakli tazminatlarin tica-
ri faaliyetin olagan akisi icinde aksettigi vb. argu-
manlari ileri sirmektedirler.

Vergi idaresinin ozelgelerinde, kusurdan kay-
naklanan ama sug niteligi tasimayan fiillerden do-
gan tazminatlarin gider olarak kabul edilemeyecegi

gortsu egemendir. Danigtay ise konuya iliskin
bircok kararinda, hem GVK hem de KVK'daki
maddelerin lafzinin acik oldugundan bahisle ku-
sur kaynakli tazminat ddemelerinin kazancin tes-
pitinde gider olma niteliginin kabul edilmesi ge-
rektigini dile getirmektedir.

Vergi idaresinin konuya dair 6rnek olabilecek
Ozelgelerine asagida yer verilmistir:

- Isyerinde gerekli tedbirleri almamak suretiy-
le sebebiyet verilen is kazasi nedeniyle 6denen

tazminat gider yaz:lamazn.

- Calismakta iken meslek hastaligi veya gecir-
digi is kazasi sonucu emekliye ayrilan isciler ve
bunlarin oliimiint miiteakip de varisleri tarafin-
dan acgilan davalarla ilgili olarak verilen kararlar-
da, miiessesenin kusurlu bulunarak tazminat
odemeye htikmolunmasi durumunda, mahkeme
kararina gore iscilere 6denen tazminatin muiesse-
senin kusurlu bulundugu orana tekabiil eden kis-

. 13
mi gider yazilamaz .

3.2- Ozel Durumlar:

Mukelleflerin cesitli sebeplerden 6tliri maruz
kaldiklar tazminat 6demelerine dair bazi 6zel-
likli durumlar mevcut olup bunlara asagida yer
verilmistir.

Tazminat ddemelerinde 6demenin yapildig
sahislarin mukellef olup olmadiklarinin  bir
ehemmiyeti bulunmamaktadir. Tazminat, mukel-
lef olmayanlara 6dendiginde gerekli bittn sartlar
varsa gider olarak yasal defterlere kaydedilebilir.
Sunu da belirtmek gerekir ki tazminati alan tara-
fin bunu hasilat olarak dikkate alip almamasinin,
odeyenin bu 6demeyi giderlestirmesine bir enge-
li yoktur. Ancak Danistayin; alanin hasilat olarak

" M.B. 30.03.1987 Tarih ve GVK/1-2126-39-100/24762 Sayili Ozelge
" M.B. 18.03.1993 Tarih ve 73/113-1502-18773 Sayili Ozelge
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kayitlarina yansitmasi halinde tazminatin, 6de-
yen acisindan gider olarak dikkate alinabilecegi-

ne dair bir karari da bulunmaktadir”’. Alan agl-
sindan prensip olarak tazminatlar verginin konu-
suna girmemektedir. Ote yandan kendilerine
odeme yapilanlarin gelir veya kurumlar vergisi
miukellefi olmalari halinde tazminat, bunlarin ti-
cari kazang¢ kurum kazanglarinin bir unsuru ola-
rak telakki edilmelidir.

Tazminati alanin vergi mikellefi olmasi ha-
linde 6deyen, karsi tarafin kayitlarina bu durumu
nasil yansittigi ile bagimh olmayip kendi sartlari-
na gore kayitlarinin yonana belirler.

Yapilan bir isten beklenilen ticari kazancin
veya muhtemel kaybin Gizerinde olan tazminatla-
rin gider olarak dikkate alinmasi uygun degildir.
Meydana gelen zarara denk olmayan tazminat-
lar, vergilemede gercek mahiyetin esas olusu il-
kesine aykirilik tegkil eder.

Tazminatin ne zaman; 6dendiginde mi yoksa
kesinlestiginde mi kayitlara alinacag hususu ise
tartismali bir diger noktadir. Bir grup muellifler;
GVK'nin 40/3. maddesinde “6denen” ifadesine
yer verilmis olmasi ve VUK’un 3. maddesine pa-
ralel olarak lafzin agik oldugundan bahisle diger
yorum ydntemlerinin uygulanmasina gerek ol-
madigini, fiilen odendigi donemde tazminatlarin
gider yazilmasi gerektigini savunmaktadirlar. Bu
gorustin aksini iddia edenler ise; mezkur madde-
de gecen “0denen” kavraminin fiili édeme anla-
mina gelmedigi ve durumun tasvirine yonelik
olarak bu ifadenin kullanildigini, ticari kazang ve
dolayisiyla kurum kazancinda tahakkuk esasinin
gecerli oldugunu, bu sebeplerle de kesinlesme-
nin tazminatlarin gider olarak kaydedilmesi icin
yeterli oldugunu ileri sirmektedirler. Ki bizde bu
gorlse destek veriyoruz. Zira ticari kazanglarin

vergilendirilmesinde genel olarak kanunun ¢izdi-
gi rota bu yondedir kanisindayiz.

Tazminat mahiyetinde yapilan 6demelerin
tevsiki icin bir belge diizenlenmesi zorunlu de-
gildir. Uygulamada bu tir 6demeleri yapan mu-
kelleflerin; gider pusulasi veya VUK'da 6ngoru-
len diger belgeleri dizenledikleri gorulmektedir.
Bu belgelerin temelde bir teslim veya hizmetin
karsiliginda dizenlenmesi gerektigi malumdur.
Ancak tazminatlarin bu mahiyette olmadiklar da
tabiidir. O ylizden tazminat édemelerinin, kasa
makbuzu veya banka dekontu ile tevsik edilmesi
yeterlidir. Bu tazminatlarin dayanagr mahkeme
karari, sozlesme yada kanun oldugundan aslinda
tevsiki ilgili belgelerle (ilam, sozlesme, kanun
hikmu) zaten saglanmaktadir.

Tazminatr alanin yurt disinda yerlesik bir kisi
veya kurum olmasi, bu ¢dentinin gider yazilma-
sina engel degildir. Calismanin ¢nceki kisimla-
rinda ele alinan kosullarin saglanmasiyla birlikte
yurt disi kaynakli tazminatlar da gider olarak mu-
kellefler tarafindan kayitlara yansitilabilir.

Gelir vergisi mukellefleri, Kanunun 41/6.
maddesinde sadece “tesebbls sahibi” ifadesine
yer verilmesinden dolayi kendileri disinda kalan-
larin isle ilgili olarak verdikleri zararlarla alakal
sonucunda dogmus olsalar bile kazanclarinin
tespitinde gider olarak dikkate alabilirler. Mesela
calisanlarinin sug niteligi de tasisa sebep olduk-
lari tazminatlar bu mukellefler gider olarak ka-
yitlarina dahil edebilirler. ilgili madde metninin
lafzi, bu sonuca varilmasina neden olmaktadir.
Madalyonun &teki ylizunde ise durum farkhidir.
Kurumlar vergisi mukellefleri, Kanunun 11/1-g
maddesindeki; kurumun kendisinin, ortaklari-
nin, yoneticilerinin ve ¢alisanlarinin suglarindan

" Dn. 4.Daire 11.12.1985 Tarih E:1 984/4535 K:1985/3601 Sayili Karar
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dogan maddi ve manevi zarar tazminat giderleri-
nin kazanctan indirilmesine izin verilmeyecegi-
ne dair hikiim nedeniyle isle ilgili olarak kim ta-
rafindan islenirse islensin suc vasifli fiillerden do-
gan tazminatlan gider olarak kurum kazancindan
indiremezler.

Gelir vergisi mukelleflerinin, isledikleri fiiller
nedeniyle tazminat ddemelerine sebep olanlara
riicu hakkinin bulunmasi durumunda, bu tazmi-
nati ilk etapta gider olarak yasal defterlerine kay-
detmeleri uygun olmaz. Oncelikle ilgililere, di-
ger ifadeyle tazminati dogurucu fiillerin faillerine
muracaat etmeleri, bu sahislardan kismen yada
tamamen tahsiline imkan olmadiginin kesinles-
mesi halinde (yargl surecinin nihayete ermesi
tzerine) giderlestirilmesi en dogru yol olacaktir.
Bu stre zarfinda muhasebe teknigi agisindan du-
rumun ilgili alacak hesaplarinda izlenmesi yerin-
de olur. Sorumlugun mahkeme kararina gore kis-
men mukellefe kismen de calisana ait oldugu ve
calisana disen tazminat kisminin da miukellefce
ustlenildigi durumlarda (gerekli buttin sartlarin
varligiyla birlikte) mukellef, calisana ait tazminat
paymni giderlestiremez. Borglar Kanununda isve-
rene boyle durumlarda ¢alisanina riicu etme hak-
ki taninmis olmakla birlikte bu hak o kanun aci-
sindan ihtiyari bir haktir. Ancak vergi teknigi aci-
sindan bu hakkin kullaniimis ve sonug¢ alinama-
mis olmasi sartiyla ¢alisanin paymina disen ve
odenen tazminatin giderlestirilmesi mimkindur.
Ancak bu durumda giderlestirmenin dayanagi;
GVK'nin 40/3. maddesi degil, VUK'un degersiz
alacak veya stipheli alacaklari dtzenleyen ha-
kimleri olacaktir.

Tazminatlar, ticari faaliyetin neticesi olarak
ortaya ¢ikmakla birlikte aslinda bu faaliyetlerin

yukumlultuklerine yoneliklerdir. Deyim yerindey-
se tazminatlar, islemin kendisi degil sonucudur-
lar. Tazminat; kira degildir, ancak kiranin gec
odenmesinin bir sonucudur; Gcret degildir, an-
cak isyerindeki kidemin bir sonucudur; mal veya
hizmet degildir ama mal veya hizmetin teslimin-
den 6nce veya sonra ortaya cikan gecikme, kusur

vs.nin bir sonucudur”. Bu durumdan dolay taz-
minat édemeleri Gzerinden GVK'nin 94. madde-
si veya KVK’'nin 15 yada 30. maddeleri kapsa-
minda tevkifat yapilamaz.

3.3-Tazminat Mahiyetindeki Odemelerde

Katma Deger Vergisi:

3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun
(KDVK) 1. maddesinde; “Ttirkiye'de yapilan asa-
gidaki islemler Katma Deger Vergisine tabidir”
ifadesine yer verilmis ve verginin konusuna giren
islemler sayilmistir. Madde metninden teghis edi-
lecegi lzere bir isleme katma deger vergisinin
uygulanmasi igin iki kosul vardir. Bunlar; islem-
lerin Tarkiye’de yapilmis olmasi ve iglemlerin 1.
maddede sayilan mal teslimleri ve hizmet ifala-
rindan olmasidir. Kanunun 1. maddesinde, vergi-
nin konusunu olusturan islemler ¢ temel bashk
altinda ayri ayn belirtilmistir. Bir islemin katma
deger vergisine tabi olmasi icin bu maddede sa-
yilmis olmasi gerekmektedir.

Ana hatlariyla belirtmek gerekirse bu verginin
konusuna giren islemler; mal teslimleri, hizmet
ifalart ve her turli mal ve hizmet ithalatidir. Bu
islemlerin ticari-sinai faaliyet, zirai faaliyet ve
serbest meslek faaliyeti dahilinde icra edilmeleri
ve Turkiye’de yapilmis olmalar verginin tatbiki
icin elzemdir. Muamele vergisi olan katma deger

" ERDEM, Hayreddin; “Sozlesmeye Istinaden Odenen Tazminatlarin Gider Kaydi ve KDV'si”, Yaklasim Dergisi, Sayi

195, 2009, s. 128-132
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vergisinin dogabilmesi icin vergiye tabi kilinan
islemlerin (teslim, ithalat, hizmet ifasi) mutlak su-
rette gerceklesmesi gerekir. Verginin matrahi ise
kanunun 20. maddesinin 1. fikrasina gore; teslim
ve hizmet islemlerinde bu islemlerin karsihgini
teskil eden bedeldir. Bedel deyiminin, mali tes-
lim alan veya kendisine hizmet yapilan veyahut
bunlar adina hareket edenlerden bu islemler kar-
siliginda her ne suretle olursa olsun alinan veya
bunlarca borglanilan para, mal ve diger suretler-
de saglanan ve para ile temsil edilebilen menfa-
at, hizmet ve degerlerin toplamini ifade ettigi ise
ayni maddenin 2. fikrasinda aciklanmistir. Ayni
Yasanin 24/c maddesinde ise; vade farki, fiyat
farki, faiz, prim gibi cesitli gelirler ile servis ve
benzer adlar altinda saglanan her ttrlt menfaat,
hizmet ve degerlerin matraha dahil oldugu hu-
kam altina alinmistir.

KDVK’'nin bu hukimlerini birlikte degerlendi-
recek olursak; ticari-sinai faaliyet, zirai faaliyet
ve serbest meslek faaliyeti cercevesinde yapilan
mal teslimleri ve hizmet ifalari vergiye tabidir;
verginin Uzerinden alinacagi bedel, acik ifadeyle
matrah, islemlerin karsiligi olan bedeldir. Bu be-
dele, dolayisiyla matraha; isleme iliskin bedelin
odenme durumuna gore dogacak vade farki, fiyat
farki, faiz gibi menfaat ve degerler de dahildir.

Tazminatlarin KDV'ye tabi kilinma durumunu
da butin bu dizenlemeleri topluca dustindugu-
muzde; bu odemelerin bir teslim yada hizmet
ifasinin karsihgl olup olmadiklari, teslim veya
hizmet bedelinin vadesinde édenip 6denmedigi-
ne gore yorumlamak gerekir. Buna gore tazmi-
natlar; bir teslim veya hizmetin karsilig olmalari ve-
va bedelin tayin edilen vadede 6denmemesinden

" M.B. 20.11.1990 Tarih ve 111149 Sayili Ozelge
” M.B. 01.08.1985 Tarih ve 51512 Sayili Ozelge
" M.B. 30.12.2005 Tarih ve 73069 Sayili Ozelge

dogmus olmalari halinde KDV’ye tabi olacaklar-
dir.

Ekonomik iliskilerde taraflar aralarinda yap-
tiklari s6zlesmelere, mal teslimi yada hizmet ifa-
sinin gergeklestirilmemesi yahut zamaninda ya-
ptimamasi hallerinde saticinin aliciya tazminat
veya gecikme cezasi ddemesi konusunda husus-
lar koyabilmektedirler. Bir teslim veya hizmetin
gerceklesmemesi halinde, ortada bir islem olma-
digindan dogal olarak katma deger vergisi dog-
maz. Boyle durumlarda sézlesmede yer verilen
hikimlere istinaden teslim ve hizmetin ifa edil-
memesi halinde uygulanan tazminatlar, teslim
yada hizmet mukabili olmadiklarindan vergiye
tabi degildir. Teslim yada hizmetin ge¢ yapilma-
sindan dogan tazminatlara da, ayni sebeplerden
dolayr katma deger vergisi uygulanmaz.

Bakanlikta verdigi 6zelgelerde ayni yaklagimi
gostermektedir. Ozelge 6rnekleri asagida goriile-
bilir:

- Mtiteahhidin isi zamaninda bitirmemesi ne-
deniyle tahsil edilen gecikme cezasi, herhangi
bir teslim veya hizmetin karsihigini olusturmadi-

gindan, KDV’nin konusuna girmemektedirw.

- Nakliye isindeki gecikme nedeniyle uygula-
nan gecikme cezasi, bir teslim veya hizmetin
karsiligini olusturmamasi nedeniyle KDV'’ye tabi

olmayacaktlrw.

- Taahhtit edilen isin gec¢ yapilmasi veya hic
yvapilmamasi, sézlesmenin feshedilmesi ve teslim
edilen malin istenilen evsafta olmamasi gibi ne-
denlerle tahsil edilen tazminatlar, bir mal teslimi
veya hizmet ifasi karsiliginda ortaya ¢rkmadigin-

dan, KDV’ye tabi bulunmamaktadir” .
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Daha 6nce yapilmis herhangi bir mukavele-
nin feshedilmesi nedeniyle cayan tarafin diger ta-
rafa odedigi tazminatlar (Cayma cezasi-cezai
sart), bir teslim yada hizmetin karsihg olarak
dogmadigindan katma deger vergisinin konusu-
na girmez. Zira burada cayma hakki kullanilarak
sozlesmeye konu islemin ifa edilmemesi nede-
niyle zarara maruz kalan taraf, tazminati bir hiz-
metin bedeli olarak almamaktadir. Demek olu-
yor ki gelir vergisi ve kurumlar vergisi agisindan
mukelleflerin kazanclarindan gider olarak tenzil
edebildikleri cezai sart 6demeleri, katma deger
vergisinin konusuna girmemektedir.

Sigorta tazminatlarina KDV uygulanmasi gere-
kir mi sorusu uygulamada sikca karsilagilan soru-
lardan biridir. Sigorta tazminati, polige konusu se-
yin policeye baglanan riskin vuku bulmasi nede-
niyle ugradigi zararin, yine policede tanzim edildi-
gi sekilde sigorta eden tarafindan kargilanmasi icin
odenir. Sigortall, sigorta eden sirketten aldigi sigor-
ta tazminati karsihgr olarak sirkete herhangi bir mal
teslim etmemekte veya hizmette bulunmamakta-
dir. Bu durumun dogal sonucu olarak sigorta taz-
minatlart KDV'nin konusuna girmemektedir. An-
cak bazi durumlarda mukellefler, sigorta konusu
esyanin ugradig| zararlarin giderilmesine yonelik
giderleri oncelikle kendileri karsilayip daha sonra
sigorta sirketinden police kapsaminda tahsil etmek-
tedirler. Bu giderlerin tamamen sigorta sirketi tara-
findan karsilanmasi halinde, katma deger vergisi-
nin de bu sirkete yikletilmesi gerekir. Ote yandan;
sigortaya konu malin agir hasara ugramasi sonucu
hurdaya ¢ikmasi ve mal sahibinin gercek usulde
KDV mikellefi olmasi durumunda, hurda malin
gerek sigorta sirketine gerekse 3. sahislara teslimi
karsiligi alinan bedeller, bir teslimin karsihigini

olusturdugundan KDV'ye tabi olacaktir”.

4- SONUC

Teminatlara, gelir vergisi ve kurumlar vergisi
matrahlarinin tespitinde tazminatlarin gider ola-
rak dikkate alinmasina yonelik olarak yapilan
aciklamalara calismamizda yer verilmistir. Tazmi-
natlar, su¢ ve/veya kusur niteligine haiz fiillerden
kaynakli olarak dogabilecegi gibi kusursuz fiiller-
den de meydana c¢ikabilir. Ancak hem GVK, hem
de KVK'nin ilgili maddelerinde “su¢” kavramina
yer verilmesinden oturt ddenen kusur kokenli
tazminatlarin mali karin tespitinde gider olma ni-
teligi tartismalidir. Kanaatimiz, VUK'un 3. madde-
sindeki lafzin agik olmasi halinde diger yorumla-
rin yapilmasina cevaz vermeyen yaklasim da du-
stnulerek; kusur niteligindeki fiillerden dogan
tazminatlarin da miukelleflerce gider olarak ka-
zanctan indirilmesi gerektigidir. Mevzuatin gri
kalmis bu alaninda gerekli dizenlemelerin yapila-
rak konunun netlestiriimesi, hem mukellefler hem
de vergi idaresi ve yargl yerlerindeki tereddut ve
ihtilaflarin nihayet bulmasina vesile olacaktir.
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