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TARH ZAMAN ASIMININ
GECMIS OLMASININ
IBRAZ ZORUNLULUGUNA ETKISI

Unsal OZBEK &

1 -GIRiS

Bilindigi Uzere zamanasimi, hukuk literati-
rinde "alacak hakkinin dava ve takip imkaninin
ortadan kalmasi" olarak tanimlanir. Kanunlarda
belirtilen zamanasimi suresi, taraflar agisindan
bazen hak disurtci sure olurken bazen de hak
kazandirici siire olmaktadir. Ornegin Borglar Ka-
nununa gore sozlesmeden dogan alacaklarda za-
man asimi siresi on yildir. On yildan sonra bu
alacagin dava ve takip yoluyla istenmesi mim-
kiin degildir. Hak kazandirici zamanasimina or-
nek vermek gerekirse, Turk Medeni Kanunun
712'inci maddesinde "Gecerli bir hukuki sebep
olmaksizin tapu kutigune malik olarak yazilan
kisi, tasinmaz Uzerindeki zilyetligini davasiz ve
araliksiz olarak on yil sireyle ve iyi niyetle sir-

durtrse, onun bu yolla kazanmis oldugu mulki-

MVergi Denetmeni

62

yet hakkina itiraz edilemez." denmistir. Burada
da on yillik stirenin hak kazandirici bir stre oldu-
gu ve bu siure sonunda milkiyet hakkinin kaza-
nildigi ve de itiraz edilemeyecedi belirtiimekte-
dir. Ancak mevcut kanuni dizenlemeler alacak-
I tarafin hakkini korumak igin zamanasimini sa-
dece sire olarak belirlememis ayrica bazi du-
rumlarda zamanasimin kesilmesi ve yeniden bas-
lamasina ya da durmasina imkan saglamistir. Or-
negin alacaklh mahkemede dava a¢cmissa, hake-
me mdiracaat etmisse, icra takibinde bulunmussa
veya iflas masasina basvurmussa, zamanasimi
kesilmis ve siire tekrar baslamis olacaktir.

2- VERGI KANUNLARI YONUNDEN

ZAMANASIMI

213 sayili Vergi Usul Kanunu'nun 113'Unci
maddesinde zamanasimi; " siire gegmesi suretiy-
le vergi alacaginin kalkmasi" olarak tanimlan-
mistir. Vergi mevzuatinda zamanasimi " tarh za-
manasimi" ve "tahsil zamanasimi" olarak iki ana
baslikta yer almaktadir. Tarh zamanasimi 213 sa-
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yili Vergi Usul Kanunu'nda, tahsil zamanasimi
ise 6183 Sayilli Amme Alacaklarinin Tahsil Usuli
Hakkinda Kanun'da diizenlenmistir.

Tarh zamanasimi V.U.K. 114'ncii maddede
vergi kanunlarinin vergiyi bagladiklari olayin vu-
kuunu veya hukuki durumun tekemmulini takip
eden bes yil icinde, verginin tarh edilip mikelle-
fe teblig edilememesi ve sonugta vergi alacaginin
kalkmasini olarak, tahsil zamanasimi ise 6183
Sayil Kanunun 102'nci maddesinde kesinlesen
vergi alacaginin vadesinin rastladigi takvim yilini
takip eden takvim yili basindan itibaren bes yil
icinde tahsil edilememesi ve sonucta vergi alaca-
ginin kalkmasini olarak tanimlanmistir. Kanunen,
tarh zamanasimina ugramis vergi alacagl icin
mikellefin rizaen yapacag ¢demeler kabul edil-
mezken, tahsilat zamanasimi durumunda miikel-
lefin rnizaen yapacagdi ¢demeler kabul edilebil-
mektedir.

Diger kanunlarda oldugu gibi vergi kanunla-
rinda da zamanasimini durduran veya kesen se-
beplere yer verilmistir. "Tarh zamanasimini du-
zenleyen 213 sayih VUK'nda zamanasimini dur-
duran, zamanasimi slresinin baslangic siresini
Oteleyen ve bastan baslatan sebeplere, "Tahsil
zamanasimini dizenleyen 6183 sayilli Amme
Alacaklarinin Tahsil Usuli Hakkinda Kanun'da
ise zamanasimini durduran ve kesen sebeplere
yer verilmistir.

V.U.K. 114. maddenin 2., 3. ve 4'Uinci ben-
dinde tarh zamanasiminin;

- Vergi dairesince matrah takdiri icin takdir
komisyonuna basvurulmasi durumunda duracagi

(Anayasa Mahkemesi karariyla iptal edilmistir.1)
- Sarta bagh istisna veya muafiyet uygulama-
lari sonucu kismen veya tamamen alinmayan
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vergilere iliskin, istisna veya muafiyet sartlarinin
ihlal edildigi tarihi takip eden takvim yili basin-
dan itibaren baslayacag,

- Damga vergisine tabi olup vergi ve cezasi
zamanasimina ugrayan evrakin hikmunden tarh
zamanasimi siresi dolduktan sonra faydalanildi-
g takdirde mezkiir evraka ait vergi alacagi yeni-
den dogacag,

belirtilmistir.

Muhtelif vergi kanunlarinda ayrica belirtime-
mesine ragmen, kanunlarin yorumlanmasi sonu-
cunda zamanasimi yéniunden degerlendiriimesi
gereken bazi durumlar mevcuttur:

1. 193 sayih Gelir Vergisi Kanunu 42'inci ve
44'uncl maddesine gore birden fazla takvim yi-
lina sirayet eden insaat ve onarma islerinde kar
veya zarar, isin bittigi yil kati olarak tespit edilir
ve tamami o yilin geliri sayilarak, mezkdr yil be-
yannamesinde gosterilir. insaat ve onarma isle-
rinde gecici ve kesin kabul usuliine tabi olan hal-
lerde gecici kabuliin yapildigini goésteren tutana-
gin idarece onaylandigi tarih; diger hallerde isin
filen tamamlandi§i veya fiilen birakildigi tarih
bitim tarihi olarak kabul edilir. Kanunun bu mad-
desinden c¢ikarilan sonuca goére; 2003 yilinda
baslayip 2007 yilinda biten bir bina insaati olma-
s durumunda bu insaata iliskin elde edilen gelir,
2008 yilinda beyan edilecektir. Buna iliskin za-
manasimi suresi ise 2008 yilinda baslayacaktir.

2. Yatirim indiriminde, yatirim indirimine ilis-
kin sartlarin ihlal edilmesi halinde, verginin tarhi-
ni ve cezanin kesilmesini gerektiren durumun ol-
dugu yili izleyen takvim yili basindan itibaren
baslayacaktir.

3. 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu 17'in-
ci maddesinde gore bir yildan fazla siren tasfiye

' Anayasa Mahkemesi'nin 15.10.2009 tarih ve 2009/146 sayili karar
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dénemlerinde tarh zamanasimi, tasfiyenin sona
erdigi donemi izleyen yildan itibaren baslaya-
caktir.

4. Gelir Vergisi Kanunu 88. maddesi ve Ku-
rumlar Vergisi Kanunu 9. maddesine gére, gec-
mis yil zararlarinin mahsubunda zarar edilen yi-
la iliskin zamanasimi, zarar mahsubunun son
olarak yapildigi dénemi izleyen yil basindan iti-
baren baslayacaktir. Ornegin 2002 yilina ait za-
rar, 2005 yilina kadar arka arkaya mahsup edil-
mesi durumunda 2002 yilina iliskin zamanasimi
2006 yilinda baslayacaktir.

5. 7338 sayili Veraset ve intikal Vergisi Kanu-
nu'nun 20. maddesine gore; Veraset ve intikal
Vergisi mukellefiyeti:
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meslek makbuzu v.s.), ilgili bulunduklari yili ta-
kip eden takvim yilindan baslayarak bes yil sire
ile muhafaza etmeye mecburdurlar.

Madde 256 - Defter ve belgelerle diger kayit-
larin ibraz mecburiyeti:

Gecen maddelerde yazili gercek ve tuzel kisi-
ler ile mukerrer 257'nci madde ile getirilen zo-
runluluklara tabi olanlar, muhafaza etmek zorun-
da olduklari her turlt defter, belge ve karneler ile
vermek zorunda bulunduklar bilgilere iliskin
mikro fis, mikro film, manyetik teyp, disket ve
benzeri ortamlardaki kayitlarini ve bu kayitlara
erisim veya kayitlari okunabilir hale getirmek
icin gerekli tum bilgi ve sifreleri muhafaza stresi

a) Beyanname verildigi takdirde, beyannameicerisinde yetkili makam ve memurlarin talebi

de gosterilen mallar icin beyanname tarihinde;

b) Verilen beyannamede goésteriimeyen mallar ile

Uzerine ibraz ve inceleme icin arz etmek zorun-
dadirlar. Bu zorunluluk Maliye Bakanhginca be-

beyanname verilmeyen hallerde intikal eden lirlenecek usule uygun olarak, tasdike konu he-
mallarin idarece tespit olundugu tarihte; sap ve islemlerin dogrulanmasi icin gerekli kayit
c) Terekenin tahriri, defter tutma veya resmive belgelerle sinirli olmak lzere, bu hesap ve is-

tasfiye hallerinde mahkemece bu muamelelerin
ikmal edildigi tarihte;

baglamakta olup, zamanasimi ise mukellefi-
yetin basladigi tarihi izleyen takvim yilinin basin-
dan baslayacaktir.

Yukarida da bahsedildigi Gzere normalde 5
yil olan tarh zamanasimi bazi sartlarin varligi ha-
linde uzayabilmektedir. Ancak bu durum, defter
ve belgelerini ibraz zorunlulugu bulunan mikel-
lefler acisindan, vergi incelemelerinde sorunlara
neden olmaktadir. ibraz zorunluluguna iliskin
olarak Vergi Usul Kanunu'nda yer alan diizenle-
meler sunlardir:

Madde 253 - Defter ve vesikalari muhafaza:
Bu Kanuna gore defter tutmak mecburiyetin-
de olanlar, tuttuklar defterlerle tg¢linci kisimda
yazili vesikalar (fatura, gider pusulasi, serbest
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lemlere dogrudan ya da silsile yoluyla tarafolan-
lara, defter ve belgelerinin tetkiki amaciyla ye-
minli mali misavirler tarafindan yapilan talepler
icin de gecerlidir.

Yukarida bahsi gecen maddelerden de anlasi-
lacagi Uzere, mukelleflere defter ve belgeleri bes
yil muhafaza etme ve bu siire icinde yetkili ma-
kam ve memurlarin talebi Gizerine ibraz etme zo-
runlulugu getirilmistir. Ticaret Kanunu 68. mad-
desi geregince muhafaza siresi 10 yildir ancak
bu durum mikelleflerin kendi aralarindaki ve 3.
sahislar arasindaki hukuki ihtilaflara ¢6zim bu-
lunmasi agisindan getirilmis bir zorunluluk olup,
vergi uygulamalar acgisindan mikellefi baglayi-
ciligr yoktur.

Yukarida bahsedildigi Gzere bes yildan daha
eski donemlere ait defter ve belgelerin incelen-
mesi bazen mecburi olabilmektedir. Ancak Vergi
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Usul Kanunu'nda herhangi bir sarta baglanmak-
sizin belirtilen muhafaza siresi hem kanunun
icinde yer alan diger diizenlemeler hem de diger
kanunlarda yer alan diizenlemeler arasinda ihti-
laf yaratmaktadir. Mikelleflerden bazilari, zama-
nasimi slresi dolmus ancak takdire sevk edilmis
doénemlere ait defter ve belgelerin ibrazi istendi-
ginde, ibrazdan kaginmakta hatta inceleme tuta-
nagini bile imzadan imtina etmektedir. Peki bu
tir durumlarda, nasil bir islem yapilacaktir?

Miukelleflerin bu konuya iliskin olarak uygu-
lamada karsilasabilecegi iki ayri durum bulun-
maktadir. Birincisi; mukellefin zamanasimina ug-
ramak Uzere olan dénem matrahlari takdire sevk
edilmis ve ibraz ve muhafaza stiresinden sonra
defter ve belgeleri mikelleften ibrazi istenmis
olabilir. ikincisi ise zamanasimi siiresi heniiz dol-
mamis donemleri incelenen mukelleflerin zama-
nasimina ugramis donemlerine ait defter ve bel-
gelerine ihtiya¢c duyulmus ve mikelleften ibrazi
istenmis olabilir.

Uygulamada zamanasimina ugramadan tak-
dire sevkedilmis dénemler icin yapilan incele-
melerde ilgili defter ve belgeler, mikellef tarafin-
dan ibraz edilmez ise, mukellefin ilgili donem
matrahlari harici verilere dayanilarak tarhiyat ya-
pilmakta ve mikellef hakkinda defter ve belgele-
ri ibraz etmemekten dolayi savciliga su¢ duyuru-
sunda bulunulabilmektedir. Harici verilerle in-
celeme sonuglanmaz ise de sadece mukellef
hakkinda su¢ duyurusunda bulunulabilmektedir.

Bu duruma iliskin olarak Vergi Usul Kanunun
kati bir sekilde yorumlanmasi durumunda; her
hal ve takdirde mikellefin defter ve belgeleri ib-
raz zorunlulugunun sadece tarh zamanasimi su-
resi icerisinde oldugu ve kanunda ayrica belirtil-
memesi durumunda bu slreden sonra higbir se-
beple ibrazin istenemeyecegi sonucu ortaya ¢ik-
maktadir.
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Ancak Vergi Usul Kanunun esnek bir sekilde
yorumlanmas! durumunda ise, mukellefin tarh
zamanasimi suresi icinde ibraz zorunlulugu ol-
dugu, kanunda ayrica belirtilen hallerde bu si-
renin uzayabilecedi, ayrica kanunda ayrica be-
lirtimemesi ragmen vergi kanunlarinin uygulan-
mas! sirasinda tarh zamanasimina ugramis do-
nemlerin sonraki dénem matrahlarini ilgilendir-
mesi durumunda ibraz zorunlulugunun stirebile-

cedi sonucu ortaya ¢cikmaktadir.

Bu konuya iliskin ortaya cikabilecek durum-
lara su 6rnekler verilebilir;

1. 2010 yilinda amortisman giderleri yonun-
den 2007 yili hesaplari incelenen bir mukellefin,
2003 yilinda aktifine aldigi amortismana tabi de-
mirbas veya tasitina iliskin belgelere ve kanuni
defterlere ihtiyac duyulacaktir.

2. Gelir Vergisi Kanunu ve Kurumlar Vergisi
Kanun'unda tanimi yapilmis olan "Ortakla iliski-
li Kisi" ve "iliskili Kisi" kapsamina giren, birbiri-
leri ile surekli ticari iliskide bulunan ve cari he-
sap seklinde calisan mikelleflerin transfer fiyat-
landirmasi ve 6rtilu sermaye ydniinden incelen-
mesi durumunda, bazen incelemenin butinluga-
nin saglanmasi ve dogru sonug¢ vermesi icin in-
celenmesi genis yillar icerecek sekilde yapilma-
s gerekmektedir. Yani 2010 yilinda yapilan bir
tespitle ortaklarn ve faaliyet konulari ayni olan iki
ayri sirketin 2004 yilindan itibaren birbirilerine
bor¢ verdikleri-aldiklari ve birbirilerine faiz ta-
hakkuk ettirdikleri, emsallere uygun olmayan fi-
yatlardan ticaret yaptiklari veya gercekte olma-
yan ticarete ragmen birbirilerine fatura diizenle-
dikleri anlasiimis olsun. Bu durumda, resmi ka-
yitlar Gzerindeki cari hesaplarin, stok dengesinin
ve ticaretin gercekliginin tespiti icin iki sirket ara-
sindaki islemlerin baslangi¢ tarihi énem arzet-
mektedir.
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3. 2004 yilindaki zararini, 2005 ve 2006 yil-
larindaki beyanindan mahsup eden mikellefin,
2004 yili defter ve belgeleri olmadan mahsup et-
tigi zararin gercekligi konusunda tespit yapilama-
yacakitir.

4. 2005 yilinda sahte belge kullanimi yénun-
den incelenecek mukellefin, sahte belgeleri bile-
rek mi bilmeyerek mi kullandiginin tespiti icin
kaydi envanter yapiimasinin zorunlu oldugu du-
rumlarda, inceleme elemani 2004 yili dénem so-
nu emtia miktarinin belli olmamasi veya kayitlar-
da sadece deger olarak yer almis olmasi veya da
gercekci olmamasi durumunda 2004 yili belgele-
rine ihtiya¢ duyacaktir.

Yukarida bahsedilen 6rnekler cogaltilabilir.
Bu tir durumlarda net olan konu zamanasimina
ugramis doénemlere tarhiyat yapilamayacagidir.
(Mikellefin dénem matrahlari takdire sevk edil-
memisse). Ancak ibrazdan kacinma durumunda
vergi sucunun olusup olusmayacagi ve mukelle-
fe 6zel usulstzlik cezasi kesilip kesilmeyecegi
tartismahdir.

3- SONUC

ibraz zorunluluguna iliskin olarak, VUK M-
kerrer 355. maddesinde, VUK'nun 257 maddesi
ile getirilen ibraz zorunluluguna uymama sonu-
cunda 0zel usulslzlik cezasi kesilecegi ayrica
ayni kanunun 359/a-2 maddesi uyarinca defter
ve belgeleri ibraz etmeyenler icin hakkinda on
sekiz aydan (g yila kadar hapis cezasina hiikkmo-
lunacagindan bahsedilmis ve bu zorunluluga uy-
mamanin cezai mieyyideleri belirtiimistir.

Dolayisiyla gerek kanunlarda bahsi gecen se-
beplerle, gerekse incelemenin butinluginin
saglanmasi amaciyla mukelleflerden tarh zama-
nasimi slresinden dnceki dénemlere ait defter ve
belgelerin ibrazi zaman zaman istenebil mekte-
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dir. Bunun sebebi bazen mikellefin ilgili donem
matrahlarinin takdire sevkedilmis ve incelen-
mekte olmasi iken bazen de zamanasimi suresi
dolmamis dénemler icin yapilan incelemelere
veri teskil etmesidir.

Sonug olarak bu durum mukellef ile vergi ida-
resi arasinda ihtilaflara neden olmaktadir. Ancak
Vergi Usul Kanunu ve diger kanunlara bakildi-
ginda her iki tarafinda hakli oldugu gibi bir sonug
ortaya cikmaktadir. Hem miukellefin muhafaza
ibraz suresinin bes yil ile sinirlandinimasi hem
de ibraz siresinden sonra "takdire sevk" muesse-
si ile inceleme ve tarhiyat yapilabilmesinin mim-
kiin olmasli, cari donem incelemelerinde zama-
nasimi déneminden 6nceki dénemlere ait belge
ve defterlere ihtiya¢ duyulmasi hukuki bir ¢ik-
maz yaratmaktadir.

Bu konuya iliskin ¢6zim 6nerimiz; tespitlerin
ve incelemelerin cari dénemde yapilmasina ola-
nak saglayacak sekilde etkin bir sistemin olustu-
rulmasi ve bu tir ihtilaflarin dogmadan ¢ézilme-
si ve de Vergi Usul Kanunu'nda ibraz zorunlulu-
guna iliskin olarak tarh zamanasimi, ibraz yu-
kimliluga ve kacakgilik suglar yéninden birbi-
rileri ile celismeyen dizenlemeler yapilmasidir.

KAYNAKCA

- 4721 Sayih Tark Medeni Kanunu

- 213 Sayih Vergi Usul Kanunu

- 6183 Saylli Amme Alacaklarinin Tahsil Usu-
0 Hakkinda Kanun

- 193 sayili Gelir Vergisi Kanunu

- 7338 sayili Veraset ve intikal Vergisi Kanunu



