vergi
raporu

MAKALELER

sayl: 141 « haziran 2011

GELIR VERGISI KANUNUNUN
UCUS VE DALIS
TAZMINATLARINA iLISKIN
ISTISNANIN UYGULANMASINDAKI
YASANILAN UYUSMAZLIKLAR ve
5766 SAYILI KANUNLA YAPILAN
DEGISIKLIK SONRASI MEVCUT
DURUM

Hakan Ozer MEHAN

1 -GIRIS

Ucus ve dalis tazminatlarina iliskin istisna
hikmi, 193 sayili Gelir Vergisi Kanununun "Tes-
vik ikramiye ve Mikafatlar" baslikli 29. maddesi-
nin 2. bendinde gec¢mektedir.
193 sayil
muafiyet ve istisnalari hikimlerine yer vererek

Kanun koyucu,
Gelir Vergisi Kanununda oncelikle

daha sonra gelirin ve vergilendirmenin unsurlari-
ni koymustur. Bu durumdan kanun koyucunun
muafiyet ve istisna hikimlerine ne denli 6nem
verdigini ve adaletli bir vergilendirmenin saglan-
masl icin bu muafiyet ve istisna hiakimlerinin
gz ardi edilmemesi gerektigini vurgulamistir.
Bilindigi Uzere tum kanunlarda oldugu gibi
vergi kanunlarinda da sik rastlanilan uyusmazlik-
lar s6z konusudur. Her ne kadar kanunda madde

MVergi Denetmeni
(" Vergi Denetmen Yardimcisi

Omer SARAC

acik bir sekilde yazilmis gibi goriinse de idare ve
mikellefler arasinda yorum farkindan 6tira ba-
zen c¢ok ciddi uyusmazlik yasanmaktadir. Mev-
problemler zaman
icinde ortaya cikarak bu problemler ya idari yol-
la ya da yarg! yoluyla ¢6zim bulmaktadir.

Yargi kararlarinin idare lehine oldugu durum-

zuatin yorumlanmasindaki

larda idare tarafindan yapilacak herhangi bir is-
lem yoktur. Ancak yargi kararlarinin aleyhine ol-
dugu durumlarda ise idare, ya kendi dizenleyici
islemleriyle ya da kanunsal degisikliklerle bu gi-
bi uyusmazliklarin tekrar tekrar ortaya ¢ikmasini
engellemektedir. Bu sebeple vergi kanunlarinda
cok fazla degisiklik yapilarak kanun metinlerini
daha iyi anlasilmasi amaclamaktadir.

Ucus ve dalis tazminatlari mikellef ve idare
arasindaki uyusmazliklara konu olan bir madde
hikmudur. Bu makalede 6ncelikle konunun an-
lasiimasi acisindan madde hikmine iliskin yasal
duzenlemeler ele alinarak, yasanan uyusmazlik-
lar dile getirilmis ve 5766 sayili kanun ile yapilan
dedisiklik sonrasi mevcut durum agiklanmistir.
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2- UCUS ve DALIS TAZMINATI
ISTISNASINA ILISKIN YASAL MEVZUAT
2.1- Konuya iliskin ilk Yasal Diizenlemeler

Gelir Vergisi Kanunu'nun' 61. maddesindeki
tanima gore Ucret; isverene tabi ve belirli bir is-
yerine bagli olarak calisanlara hizmet karsihg
verilen para ve ayinlar ile saglanan ve para ile
temsil edilebilen menfaatlerdir. Ayrica Ucretin
baska isimler altinda verilmesi onun mahiyetini
degistirmeyecegi de ilgili madde de vurgulanmis-
tir. Ucus ve dalis tazminatlar da niteligi itibariy-
le Ucrettir. Ancak kanun koyucu bunu istisna
kapsamina alarak vergi disi birakmistir. Vergilen-
dirmeye iliskin Gelir Vergisi Kanunu 94.madde-
de kimlerin tevkifat yapmak zorunda oldugu be-
lirtilmis olup, ayni maddenin 1.bendinde, Hiz-
met erbabina &denen tcretler ile 617 inci madde-
de yazili olup Ucret sayilan 6demelerden (istisna-
dan faydalananlar haric) vergi tevkifati yapilaca-
g1 belirtilmistir.

2361 Sayili Gelir Vergisi Kanununda Degisik-
lik Yapiimasina iliskin Kanunu’nun’ 20. madde-
sinde yapilan diizenleme ile tesvik amacl olarak,
subay, astsubay, erbas ve erlere ve Ordu hizme-
tinde bulunan sivil makinistlere, ucus, dalis gibi
hizmetleri dolayisiyla verilen tazminatlar, gtinde-
likler, ikramiyeler, zamlar ile Tturk Hava Kurumu
veya kanuni ve is merkezi Turkiye'de bulunan
muesseselerde ucus maksadiyla gérevlendirilen-
lere; ugus hizmetleri, denizaltina, dals yapanla-
ra dalis hizmetleri dolayisiyla yapilan ayni mahi-
yetteki ddemeler gelir vergisinden istisna edil-
mistir. Bu kanun degisikliginin hemen ardindan

Maliye Bakanliginin yayimlamis oldugu 128 Seri

Nolu’ Gelir Vergisi Genel Tebligi’'nde, s6z konu-
su istisnanin fiili ugus ve dalis hizmetleri karsili-
ginda yapilacak tazminat, gtindelik, ikramiye ve
zam ddemelerine munhasir oldugu belirtilmistir.

2.2- istisnamin Kapsaminin Yorumlanmasi

ilk bakista ilgili kanun metni acik gibi goriin-
mekte olup, ilgili teblig ile beraber konuya iliskin
gerekli agiklamalar yapilmistir. Ne var ki bu ha-
kiim idareye cok ciddi sikintilar yagatmistir. ida-
re sz konusu hizmetlerin tehlike boyutlarini du-
stinerek tesvik amaciyla bu hizmetleri yapanlara
verilen Ucretleri gelir vergisi istisna kapsamina al-
mistir. Tabi sadece fiili ucus ve dalis hizmeti ya-
panlari kastetmistir. 128 Seri Nolu Teblig'de de
buna yer vermistir. Ancak kanun metninde yer
almayan bu ifade sebebiyle idare bu konuda bir-
cok davayla muhatap olmak zorunda kalmistir.
Ozellikle ugus tazminati alip Gzerinden vergi ke-
sintisi yapilan Tirk Hava Yollari veya kanuni ve
is merkezi Turkiye’de bulunan muesseselerde ca-
lisanlar tarafindan konu mahkemeye taginmistir.
Kanun sartlarini tagiyan hava yollarinda calisan
personelin bircogu ugus tazminati almaktadir.
Fakat idare bunu sadece ugus hizmetinde bulu-
nanlardan vergi kesintisi yapilmayacagi hukmu-
ne baglayip ugus hizmetinde bulunmayanlardan
vergi kesintisi yapmistir.

Konumuz itibariyle sorunun asil kaynagi kim-
lerin ugus hizmetinde yer aldigidir. 2629 sayili
Ucus, Parasit, Denizalt, Dalgic ve Kurbaga

Adam Hizmetleri Tazminat Kanunu’nun’ 3.mad-

' 06.01.1961 tarih ve 10700 saylli Resmi Gazete'de yayimlanmustir.

*27.12.1980 tarih ve 17203 saylli Resmi Gazete'de yayimlanmustir.

*31.01.1981 tarih ve mikerrer 17237 saylli Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

*28.02.1982 tarih ve miikerrer 17619 saylli Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
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desinin ‘c’ bendinde, Ugucu Ekip; Ugmakta olan
bir hava vasitasinin iginde pilot ile beraber bulu-
narak ugus vazifelerinin yapilmasina katiimalari-
nin gerekli oldugu kuvvet komutanliklari, Jandar-
ma Genel Komutanligi veya Sahil Guvenlik Ko-
mutanliginca onaylanan kimse veya kimseler
olarak tanimlanmistir. Bu tanimdan da anlasila-
cagl Uzere, ucus hizmeti yapanlar pilotlar ve hos-
tesler ya da ugak havadayken ucagin icinde yer
almasi gereken hava yolunda calisan kimselerdir.
Hava yolu firmalarinin yer hizmetlerinde, idari
kadrolarinda ya da ucagin tamir ve bakim islerin-
de calisanlar istisna hikmunden faydalanmalari
soz konu olmamalidir. Ucucu ekip tanimina gi-
ren Ucretli calisanlar Gcretlerinin biytk bir mik-
tarini ucus tazminati altinda alarak vergi kesinti-
si yapilmamaktadir. Hava yolu firmalarinin ugu-
cu ekiple yaptigi is sozlesmeleri GVK’'nin 29/2.
maddesindeki istisna hikmine gore dizenlen-
mektedir. Ayrica séz konusu kisiler ugsalar da
ucmasalar da bu hiukimden faydalanabilmekte-
dirler. Clinkld burada herhangi bir denetim sz
konusu olamamaktadir. Ornek vermek gerekirse,
is sozlesmesi geregi bir pilot aylik 80 saat icin
10.000 TL Ucretle s6zlesme imzalamistir. Eger pi-
lot 0 ay 80 saat yerine bir takim sebeplerden &ti-
rd 50 saat ugsa dahi yine 10.000 TL alacaktir. Ara-
daki 30 saatlik fark icin almig oldugu tcret de ucus
tazminati altinda verildiginden 30 saatlik ugusa
denk gelen tutar vergi kesintisine ugramamaktadir.
Bu durumdan anlagilacagi Gzere, pilotun almis ol-
dugu tcretin bir kismi ugusla ilgilidir bir kismi ise
ucusla ilgili degildir. Bu sebepten &tlrt pilotun
ucusla ilgili olmayan hizmet ticreti Gizerinden ver-
gi tevkifati yapilmasi gerekmektedir.

Bununla beraber ucucu ekibin almis oldugu

ugus tazminatinin azligr ya da ¢okluguyla alaka-
Il herhangi bir dizenleme séz konusu degildir.
Her ne kadar verilen Ucretin fazlaligi gibi gérin-
se de bu konuda kanuni bir dayanak mevcut de-
gildir. Yani ucucu ekibin almis oldugu tcret her
haltikarda GVK’'nin 29/2. maddesine girmekte-
dir. Tabi tcret bordrosunda ddemenin ucgus taz-
minati adi altinda yapilmasi gereklidir.

2.3- 2361 Sayili Kanun ve 128 Seri Nolu
Gelir Vergisi Tebligi Cercevesinde Cikan
Uyusmazliklar ve Yargi Kararlar

Vergi idaresinin gorlstine gore, verilen ugus
tazminatlan istisna hikmunde sayilabilmesi icin
bu ddemelerin ugus hizmeti yapanlara 6denmesi
ve bu hizmetin yapildigi stre ile sinirli olmasi ge-
rekmektedir. Bunu takiben verilen Gcretlerin ni-
teligi ucus hizmeti, yer hizmeti, idari hizmet vs.
gibi ayrilmasi gerekir. Aksi durumda verilen tes-
vikin gayesi asilmis olup istisna genellesecektir.
Kanunun vermis oldugu istisnayi kimin hak edip
etmedigi aynimi yapilamayacaktir.

Nitekim GVK'nin 29/2. maddesi verilen yargi
kararlari sonucu genel nitelik kazanmistir. Geg-
mis donemlerde meydana gelen uyusmazliklarin
¢ozuimunde, gerek vergi mahkemeleri gerekse
Danistay tarafindan verilen kararlar genellikle
vergi idaresi aleyhine olmustur.

Danistay 3. Dairesince verilmis olan kararda’,
Gelir Vergisi Kanununun 29/2. maddesinde sayi-
lan ugus, dalis vb hizmetler icin yapilan 6deme-
lerin gelir vergisinden istisna edilecegi htiikmiine
ver verildigi, bu konuda ¢ikarilan 128 Seri Nolu
Gelir Vergisi Genel Tebliginde de maddede be-
lirtilen istisnanin, fiili ugus ve dalis hizmetleri
karsiliginda tazminat, gtindelik, ikramiye gibi ad-

’ Danistay 3.Dairesinin 14.12.1999 tarih ve Esas No:1999/1705, Karar No:1999/4461 sayili Karari.
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lar altindaki 6demelere miinhasir oldugunun be-
lirtildigi, deginilen 29/2 madde hikmiinde ugus
hizmetleri dolayisiyla bu hizmeti verenlere taz-
minat 6denecegi 6ngorilmis olup bu istisnanin
fiilen ucusun yapildigi stirelere iliskin 6demeler-
de uygulanacagi yolunda acik bir diizenlemenin
bulunmadigi, bu nedenle, tazminat adr altinda
vapilan 6demenin yasaya uygun olmasi karsisin-
da davaci sirket adina ikmalen yapilan cezali tar-
hiyatta hukuka uygunluk gorilmedigi gerekce-
siyle davay! kabul ederek cezali tarhiyati kaldi-
ran Vergi Mahkemesinin kararini onamistir. Bu
karar idare tarafindan ikmalen yapilan cezali tar-
hiyatin dava sonucu gecersiz kilmistir.

Danigtay 4. Dairesinin 2005’te vermis oldugu

karardaé, “Tiirk Hava Yollarnr Teknik Miidiirlii-
giinde hava araci bakim teknisyeni olarak gorev
yvapan davacinin ugucu teknisyen olarak aldigi is
ugus tazminatindan gelir vergisi kesilemeyecegi-
ni ileri stirerek yaptigi diizeltme sikayet basvuru-
sunun reddine iliskin 7.6.2004 tarihli Maliye Ba-
kanligi isleminin iptali istemiyle dava agiimigtir.
Istanbul 9. Vergi Mahkemesi 12.5.2005 giinlii ve
E:2004/1614, K:2005/703 sayili karariyla; 193
sayili Gelir Vergisi Kanunu’nun 29 uncu madde-
sinin 2’nci fikrasinda, subay, astsubay, erbas ve
erlere ordu hizmetinde bulunan sivil makinistle-
re, ucus dalis gibi hizmetleri dolayisiyla verilen
tazminatlar gtindelikler, ikramiyeler, zamlar ile
Tiirk Hava Kurumu veya kanuni ve is merkezi
Tirkiye’de bulunan miiesseselerde ugus maksa-
diyla goreviendirilenlere ucus hizmetleri, deniz
altinda dalis yapanlara dalis hizmetleri dolayisiy-
la yapilan ayni mahiyetteki 6demelerin gelir ver-
gisinden mtistesna oldugunun ongordldugi, 128
Nolu Gelir Vergisi Genel Tebliginde de maddede

belirtilen istisnanin, fiili ucus ve dalis hizmetleri
karsiliginda tazminat, gtindelik, ikramiye gibi ad-
lar altindaki 6demelere miinhasir oldugunun be-
lirtildigi, davacinin hava aract bakim teknisyeni
olarak Tiirk Hava Yollari Teknik Mddtirligtinde,
ugucu teknisyen olarak calistigi, fiilen ucus hiz-
metinde bulunmadigi zamanlarda o6denen is
ugus tazminatindan gelir vergisi tevkifati yapila-
mayacagi ileri stirtilerek yapilan basvurunun red-
di izerine davanin acildigi, Gelir Vergisi Kanu-
nunun 29’uncu maddesinde ugus hizmetleri do-
layisiyla bu hizmeti verenlere 6denen tazminatin
istisna kapsaminda oldugunun ongordldugd, an-
cak Kanunda istisnanin fiilen ucus yapilan stire-
lere iliskin o6demelere uygulanacagina iliskin
acik bir diizenlemenin yer almadigi, buna karsin
tebligle istisnadan yararlanabilmek icin fiilen
ugus yapitlmasr ek sartinin getirildigi, bu nedenle
is ugus tazminati adi altinda yapilan 6demeler-
den gelir vergisi tevkifati yapilamayacagi, haksiz
vere kesilen vergiler icin faiz édenecegine iliskin
kanunda agik hiikiim bulunmadigindan faiz iste-
minde isabet goriilmedigi gerekgesiyle dava ko-
nusu islemin iptaline, faiz isteminin reddine ka-
rar vermistir.

Davalr idare, davacinin fiilen ucus yapmadigr
stireler icin aldigr ugus tcretlerinin istisna kapsa-
minda olmadigini ileri siirmekte, kararin bozul-
masini istemektedir.

Karar: Temyiz dilekgesinde ileri stiriilen id-
dialar, bozulmasi istenilen kararin dayandigr ge-
rekgeler karsisinda, yerinde ve kararin bozulma-
sini saglayacak durumda  gorilmemistir.
Bu nedenle, temyiz isteminin reddine, Istanbul 9.
Vergi Mahkemesinin 12.5.2005 ginli ve
E:2004/1614, K:2005/703 sayili kararinin onan-

¢ Danistay 4.Dairesinin 27.12.2005 tarih ve Esas No:2005/1701, Karar No:2005/2623 sayili Karari.
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masina 27.12.2005 gliniinde oybirligiyle karar
verildi.” seklinde hakim verilmistir.

Yukaridaki yargl kararlarindan anlagilacag
tzere, Yargini bu konudaki tutumu hep idare
aleyhine olmustur. Yargi kararlari orneklerini ¢o-
galtmak mumkan ancak verilen kararlar birbirine
benzer nitelikte olduklar i¢in konunun yargi cer-
cevesinden nasil degerlendirildiginin anlagiimasi
icin yeterlidir.

Kanun maddesinin ilk kismiyla ilgili bir prob-
lem bugtine kadar yasanmamistir. Ancak ikinci
kismi 6zellikle de ucgus tazminatlari ile ilgili bo-
limi Maliye idaresini zor durumda birakmistir.
Kanunun yani sira 128 Seri Nolu Tebligde yapi-
lan dizenlemede yer alan “fiili ucus” ibaresi yar-
gl kararlarinin, idare aleyhine olmasinin sebebi
gorlebilir. idarenin fiili ucus hizmetinden kasti
ucagin icerisinde yer alan calisanlarin vermis ol-
duklar hizmettir. Bu durum her ne kadar net bir
ifade olmasina karsin Yargiya gore bu ibare, ka-
nun maddesi istisnasina tebligle getirilen bir si-
nirlamadir.

Anayasa’nin 73. maddesinde belirtilen vergi-
lerin Kanunla konulacagi, degistirilecegi, ve kal-
dinlacag, istisna ve muafliklarin ancak Kanunla
belirtilen sinirlar dahilinde Bakanlar Kurulu tara-
findan degistirilebilecegi ilkesine aykiriliktan
bahsedilebilir. Clnki Danistay kararlarina gore
Kanun hikmi uyarinca istisna kapsaminda olan
bir gelir Maliye Idaresi tarafindan yapilan teblig
dizenlemesi sonucu istisna kapsami disina ¢ika-

nimistir.” Yarginin bu tutumu, haksiz yere alinan
gelir vergisi stopajlarinin tcretlilere iade edilme-
sini gerektirmistir. Bu sebeple Maliye yuklt mik-

tarda iade yapmaya baglamistir hala da bu iade
o6demeleri devam etmektedir. Nitekim bu konu-
daki karmagikhg gidermek ve yapilan iade dde-
melerine bir son vermek amaciyla, 5766 sayili
“Amme Alacaklarinin Tahsil Usulti Hakkinda ve
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda
Kanun” ile yapilmasi gereken dizenlemeler ya-
primistir.

2.4- 5766 Sayilh “Amme Alacaklarinin Tahsil
Usulii Hakkinda ve Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun” ile
GVK 29/2. Maddesindeki Yapilan
Diizenleme

5766 sayili Kanunun 8. maddesinin (b) ben-

dig, “29 uncu maddesinin birinci fikrastnin (2)
numarall bendinde yer alan “kanuni ve is merke-
zi Tiirkiye'de bulunan miesseselerde ugus mak-
sadiyla goreviendirilenlere; ugus hizmetleri, de-
niz altina dalis yapanlara dalis hizmetleri dolayi-
siyla yapilan ayni mahiyetteki 6demeler;” ibaresi
“kanuni veya is merkezi Tirkiye’de bulunan mii-
esseselerde ucus maksadiyla gorevlendirilen, ha-
va aracinin sevk ve idaresiyle gorevli pilotlar ile
ugus esnasinda ucak icinde hizmet veren yetkili
sivil havacilik otoritesince sertifikalandiriimis
personele; fiilen ucus hizmeti, denizaltina dalis
vapanlara fiilen dalis hizmetleri dolayisiyla yapi-
lan ayni mahiyetteki 6demeler;” seklinde degisti-
rilmistir.”

Yapilan degisiklikle beraber ilgili madde huk-
munun istisna uygulamasindaki tereddutlerin gi-
derilmesi amaclanmistir. Yapilan diizenlemeden

" Mustafa ATMACA,” Gelir Vergisi Kanunu’nun 29/2'nci Maddesinin Uygulamasindaki Uyusmazliklar”, Maliye ve

Sigorta Yorumlari Dergisi, Mayis 2006, Say1:464.

* 06.06.2008 tarih ve miikerrer 26898 saylli Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
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anlagilacagl tzere GVK'nin 29/2. maddesindeki
genellesen istisna bu kanunla amacina uygun
olarak giderilmis oldu. Yani fiili ucus hizmeti
ibaresiyle anlatilmak istenen ugagin sevk ve ida-
resi ile ilgili pilotlar ve ucagin icindeki diger per-
soneller ve bu personellerin fiilen ugus hizmetle-
ri olarak anlasilmistir. Ornek olarak, Tirk Hava
Yollarinda ucak teknisyeni olarak calisan bir per-
sonel eger fiili ucus yapmiyorsa (cretini ugus
tazminati adi altinda almasina bakmaksizin bu
istisna htukmunden yararlanamayacaktir. Diger
bir ifadeyle personel ucus tazminati aliyor olsa
dahi fiilen ugus yapmiyorsa aldig tcret tzerin-
den GVK’nin ilgili maddelerine gore tevkifat yapi-
lacaktir. Diger bir drnek vermek gerekirse, hava
aracinin sevki ve idaresiyle ilgili calisan bir pilot
ucus hizmeti yapmadigl zamanlarda aldigi tcret
istisna kapsaminda degerlendirilmeyecektir.
Maliye Bakanligi yapilan bu yasa dizenleme-

sine iliskin olarak 267 Seri Nolu’ Gelir Vergisi
Genel Tebligi yayimlayarak konunun ayrintilari-
na yer vermistir. 267 Seri Nolu Tebligin 3 numa-
rali “Ucgus tazminatlarinin vergilendirilmesinde
istisna uygulamas!” basliginda uygulamanin nasil
diizenlenecegine yer verilmistir. ilgili tebligde,
ugus maksadiyla gorevlendirilenlere ucus hizmet-
leri, deniz altina dalis yapanlara dalis hizmetleri
dolayisiyla verilen tazminatlar, glindelikler, ikra-
miyeler ve zamlar asagidaki kosullari tasimasi
kaydiyla gelir vergisinden mtuistesna tutulmustur:

e Odemeyi yapanin Tiirk Hava Kurumu ya da
kanuni veya is merkezi Tiirkiye'de bulunan mu-
esseselerden olmasi,

e Odeme yapilanin ucus maksadiyla gorev-
lendirilen, hava aracinin sevk ve idaresiyle go-
revii pilotlar ile ucus esnasinda ugak icinde hiz-

met veren yetkili sivil havacilik otoritesince serti-
fikalandirilmis personel olmasi,

e Odemenin, ucus ve dalis gibi hizmetler do-
layisiyla fiilen gerceklestirilen ugus ve dalis stire-
leri ile sinirli bulunmas.

Avyrica ilgili tebligde bu istisna kapsaminda
odeme yapan kurumlarin ilgili kisilerle hizmet
sozlesmesi duzenlerlerken bu hususlara dikkat
etmeleri gerektiginin 6Gnemi vurgulanmistir.

Diger bir onemli nokta ise 5766 sayili Kanun
degisikligi oncesi yasanan uyusmazliklarin ¢ozu-
mu ile ilgili neler yapilacagidir. 267 Seri Nolu
Teblige gore, konu ile ilgili Danistay kararlar
g6z onune alinarak, 128 Seri Nolu Gelir Vergisi
Genel Tebliginin I/k-1 bélimanun ikinci parag-
rafi tebligin yayim tarihi itibariyle yurtrltkten
kaldirilmistir. Maliye idaresi bu karari alirken ye-
ni dava acilmasinda ve acilan davalarin devam
ettirilmesinde Hazine yarari gérmemistir.

267 Seri Nolu Tebligin yayim tarihinden &n-
ce, uygulanan fiili ucus stresi sarti kaldirnlarak
gelir vergisinden istisna edilmesi kararlastirilmis-
tir. Buna gore, yasa degisikliginin yurirltge girdi-
gi tarihten onceki donemlerle ilgili olarak;

- Ugus tazminatr olarak yapilan édemelerden
kesilen gelir vergisini dava konusu yapmayanla-
rin dilekge ile ilgili vergi dairesine basvurmalari
halinde, zamanasimi siiresi dikkate alinarak Ver-
gi Usul Kanununun dtizeltmeye iliskin hiktimle-
ri uyarinca tahakkuk etmis olan gelir vergisinin
tahakkuktan terkin edilmesi, tahsil edilen gelir
vergisinin ise red ve iade islemlerinin yapilmasi,

- Mahkemelerde ihtilafi devam eden (heniiz
mahkeme asamasi sonuclanmayan) miikellefle-
rin, davalarindan feragat etmeleri ve buna iliskin
ilgili mahkemeden feragat ettiklerini gosterir

’ 24.06.2008 tarih ve 26916 saylli Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
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serhli dilekce ornegini veya bu belge temin edi-
lemedigi takdirde mahkemenin feragat nedeniyle
davanin reddine dair verecegi karar 6rnegini tar-
ha yetkili vergi dairesine ibraz etmeleri kaydiyla,
gortilmekte olan dava sonucunda verilecek yargi
karari beklenmeksizin haklarinda zamanasimi
stiresi de dikkate alinarak Vergi Usul Kanununun
diizeltmeye iliskin hiikiimleri uyarinca tahsil edi-
len gelir vergisinin red ve iade islemlerinin yapil-
masi uygun gorilmduistiir.

Ote yandan, ucus tazminati olarak yapilan
odemelerden gelir vergisi tevkifati yapilmasi ne-
deniyle dava acanlardan, haklarinda lehlerine
veya aleyhlerine kesinlesmis yarg kararr bulu-
nanlarin ise konu hakkinda verilen yargi kararla-
r1 uyarinca islem yapilmasi gerekmektedir. Yapi-
lacak iade islemi sirasinda, Gelir Vergisi Kanunu-
nun mikerrer 121’inci maddesinde yer alan tic-
retlilere vergi indirimi tutarlarinin mahsup edil-
mesi gerekmektedir.

3- SONUC ve GENEL DEGERLENDIRME

5766 Sayili Kanun oncesindeki diizenlemeler
ile Gelir Vergisi Kanunun 29/2. maddesindeki is-
tisna hikminin amacinin zamanla asiimis olma-
si bu konuda yapilacak zorunlu bir dizenlemeyi
esas kilmigtir. Nitekim 5766 Sayili Kanun ve 267
Seri Nolu Teblig ile uyusmazliklarin timu son
bulmustur. Yapilan dizenlemenin c¢ok acik ve
anlagilir ifadelerle yazilmis olmasi bu konuyla il-
gili herkesi hem fikir sahibi yapmistir. 5766 Sayi-
I Kanunun yurarluge girmesi ve Maliye Bakanli-
ginin yayimlamis oldugu ilgili teblig hem miukel-
lefler ile idare arasinda bir nevi baris saglamis
hem de devletin daha fazla vergi kaybina engel
olmustur. Konu ilgili Danistay kararlari degerlen-
dirildiginde en azindan Maliye idaresi bu yasanin
yurarlik tarihinden itibaren davalarla muhatap
olmak ve iade 6demek zorunda kalmayacaktir.

Avyrica diger ve dnemli husus, neredeyse ge-
nel nitelik kazanmis olan ugus ve dalis tazminat-
lari boylelikle gercekten istisna hiikmu vasfini ka-
zanmistir. Dizenlemedeki en onemli husus ise
fillen ucus ve fiilen dahs hizmeti ibarelerin yer
almasidir. Ugus tazminati deyen ilgili kurumlar
(ister kamu ister 6zel havacilik kurumlari) ilgili
personele Gdemeyi yaparken, tim &deme ugus
tazminati adi altinda olsa dahi istisna kapsamina
alinmamasi gerekebilecektir. Cunku ilgili perso-
nel fiilen ucus yaptigi zaman almis oldugu tazmi-
nat bu kapsamda olsa dahi fiilen ugus saatleri di-
sinda kalan sureler icin aldigl tazminat bu kap-
samda degerlendirilmeyecektir. Bu durum ilgili
personele verilen Ucret niteliginde olup, verilen
tcret tzerinden gelir vergisi tevkifati yapilacaktir.

Sonug olarak, Gelir Vergisi Kanunun 29/2
maddesinin kapsaminin sartlari 5766 Sayili Ka-
nunla ortaya konmustur. Bu sartlardan timunu
taglyan tazminatlar istisna kapsaminda olup her
hangi bir tanesi dahi tasimayan tazminatlar genel
tcret kapsami niteligindedir. GVK'nin 29/2.
maddesi kapsamina girmeyen ucretler ilgili Ka-
nunun 61, 94, 103 ve 104. maddeleri gerceve-
sinde vergiye tabi tutulmasi gerekmektedir.
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