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HUKUKUNDA
TEKERRUR ve
AKSAYAN YONLERI

ibrahim ORGAN

1 - GIRIS

Gunumizde insanlarin kollektif ihtiyaclarini
karsilayan en ©Onemli organizasyon devlettir.
Devletler egemenligi altinda yasayan bu insanla-
rn kollektif ihtiyaclarini karsilama adina bazi
harcamalar yapmaktadir. Bu harcamalarin fi-
nansmaninda en dnemli gelir vergileridir. Devlet
acisindan alacak mukellef acisindan bor¢ olarak
karsimiza c¢ikan vergilerin saglikli ve zamaninda
tahsil edilebilmesi-ki bu sayede vatandaslara su-
nulan kamu hizmetleri nitelik ve niceliksel olarak
aratacaktir- borclu acisindan bazi édevlerin ye-
rine getirilmesine baglidir. Mikelleflerin yasal
dizenlemelerle belirlenen bu édevlerine uyma-

malari onlarin bazi yaptirimlarla (hapis veya adlii

Fatih CEVIKCANI

para cezasl) karsi karsiya kalmalarina neden ola-
caktir. Ancak vergi ddevlerine uymama eylemi
bazi mikelleflerde mikerrer hale gelebilmekte-
dir. Bu durumda yasa koyucu bu miukelleflere
karsi daha agir yaptirnmlar uygulama yoluna gi-
debilmektedir. Vergi hukukunda bu agirlastirma
karsimiza tekerriir miessesesini ¢ikarmaktadir.
Bu makalede esas olarak vergi hukuku alanin-
da tekerriir uygulamasinda ortaya ¢ikan sorunla-
ra deginilecek ve sonug¢ olarak da aksakliklarin
giderilmesi

adina neler yapilabilecegi ortaya

konmaya calisilacaktir.

2- KAVRAM OLARAK TEKERRUR,

TEKERRUR TEORILERI ve TURLERI

Tekerrlr, Arapga bir kelime olup; "bir daha
olma, bir daha vuku bulma, tekrarlanma" anla-

mina gelmektedir. Turk Dil Kurumu'nun Blylk

Tarkce Sozlugu'nde tekerrtr, "tekrarlanma isi",

Doc.Dr., Pamukkale Universitesi, IIBF, Maliye Bélimi Ogretim Uyesi

1' Vergi Denetmeni

Gokcen, Ahmet,

"Turk Ceza Hukuku'nda Tekerrir",

Kamu Hukuku Arsivi Dergisi, Eylul 2003,

http://www.akader.info/KHUKA/index.htm, Erisim Tarihi: 20.05.2011.
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"yinelenme"2 olarak ifade edilmektedir. Cezalari
bireysellestirme vasitalarindan biri olan tekerrtr

muiessesesinin® ceza hukukunda ve vergi huku-
kunun bir alt dali olan vergi ceza hukukunda di-
zenlenmis oldugu goérilmektedir.

Tarihin hemen her déneminde, tekerrtir hadi-
sesi, suclunun cezasini artirici bir neden sayil-
mistir. Ancak, tekerrtri agiklayan "ilmi disianis"
sekillerine 18. yuzyilin ikinci yarisinda rastlan-
maktadir. Onceleri daginik bir durum gosteren fi-
kir hareketleri, belirli kuramlar halinde toplanmis
ve "tekerrlr" konusu ceza hukukunun en 6nem-

li konularindan biri haline gelmisti?.

Ceza hukuku alaninda tekerririin tanimi Gze-
rinde bir anlasma saglanabilmis degildir. Bunun
nedeni ise, tekerrir yoninden benimsenen sis-
temlerinin birbirinden farkli olmasidir. Mefruz te-
kerrir sistemine gore, ceza hukuku yoniinden te-
kerriir, 6nceden isledigi bir su¢ nedeniyle mah-
kum olduktan sonra, tekrar sug isleyen failin du-

rumudurs Buna Kkarsilik gergek tekerrir sistemine
gore ise tekerrir, bir suctan dolayl kesin sekilde
mahkum olduktan ve cezanin infazindan sonra,
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yeniden sug isleyen failin kisisel durumuduré Te-
kerririn ceza hukuku bakimindan sonucu ise,
mukerrir olan failin ikinci sugunun cezasinin be-

lirli oranda artiriimasidir?7.

Vergi ceza hukuku, vergi hukukunun kabahat
ve su¢ niteligi arz eden ve bu nedenle ceza yap-
tirmina tabi tutulmasi gereken fiillerin neler ol-
dugu, bu fiilleri isleyenlere hangi cezalarin veri-
lecegi ve bu cezalardan kurtulma yollarina iliskin

kurallarin agiklandigi bélumuaduar@®Niteligi itibari
ile ceza hukuku igerisinde degerlendirilip deger-
lendiriimeyecegi tartismali olmasina ragmen,
ceza hukukunda gecerli bazi kurum veya mies-

seseler vergi ceza hukukunda da gegerlidi?. Bu
kurum veya miesseselerden birisi de tekerrtrdar.

Vergi ceza hukuku alaninda tekerrur ile ilgili
olarak yapilan tanimlarda ceza hukukunun aksi-
ne farkli ayrismalarin olmadigi gorulmektedir.
ONCEL-KUMRULU-CAGAN tekerriirli, daha on-
ce su¢ isleyen ve cezasl kesinlesen bir kimsenin
belirli bir sire icerisinde yeniden islemesi halin-
de cezasinin artinlmasi arttirilmasi sonucunu do-

guran bir neden olarak tanimlarkenQ BIiLiCi'ye

Tirk Dil Kurumu Buylk Tirkge So6zluk, http://tdkterim.gov.tr/bts/, Erisim Tarihi: 11.02.2011.
3Gokeen, http://www.akader.info/KHUKA/index.htm, Erisim Tarihi: 20.05.2011.
4 Erem, Faruk, Turk Ceza Kanunu Serhi, Genel Hiukumler, Cilt:1, Seckin Yayinevi, Ankara, 1993, s.675-676.

Bu anlayis yoniinde tekerrir tanimlari yapanlar icin Bkz: Nur Centel, Hamide Zafer, Ozlem Cakmut, Tirk Ceza

Hukukuna Giris, Beta Yayinlari,

istanbul,2006, s.603; Nevzat Toroslu,

Ceza Hukuku-Genel Kisim,Savas

Yayinevi,Ankara, 2008, s.364; Hasan Huseyin Bayrakli, Hukukun Temel Kavramlari,Afyonkarahisar, 2009, s.274.

6 Bu anlayis yoniinde tekerriir tamimi igin Bkz: Ozkan Giiltekin, "Turk Ceza Hukukunda Tekerriir ve Uygulamasi”,
Adalet Dergisi, 16. Sayl, Temmuz-2003. http://www.yayin.adalet.gov.tr/dergi/16sayi.pdf.

7 Demirbas, Timur, Ceza Hukuku Genel Hukumler, Seckin Yayincilik, Ankara, 2002, s.559

8Senyliz, Dogan, Yiice, Mehmet, Gergek, Adnan, Vergi Hukuku, Ekin Kitabevi, Bursa, 2011, s.10.

9Kizilot, Sukrl, Tas, Metin, Vergi Hukuku ve Turk Vergi Sistemi, Yaklasim Yayincilik, Ankara, 2009, s.29.

Oncel, Mualla,
No0:494, Ankara, 1992, s.223.

Kumrulu, Ahmet- Cagan, Nami, Vergi Hukuku, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari
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gore tekerrtr, daha 6nce sug isleyip ceza alan bir
kimsenin, belli bir sire icinde yeniden sug isle-
mesi halinde daha agir ceza almasini gerektiren

bir uygulamadir®. KIZILOT-TAS'a gore tekerrr,
bir kisinin vergi sucu isledikten sonra ikinci (ve-
ya daha fazla) su¢ islemesi durumunda suglunun
verilen cezadan dolayl uslanmadigi dikkate ali-
narak sonraki suca verilen cezanin artiriimasi yo-
luna gidilmesidir

Tekerrlr sebebiyle cezalarin arttirlmasindan
maksat kisinin yeniden kabahat/su¢ islemesi ha-
linde daha agir bir cezayla karsi karsiya kalacagi-
ni bilmesi ve bu nedene bagh olarak kabahat/sug

islemekten kaginmasinin saglanma5|d|r13.
Tekerrur teorileri 6ncelikle tekerriri benim-
seyen ve benimsemeyen teoriler olarak ikiye ay-
riimaktadir. Tekerruri mutlak surette kabul etme-
yen teori ilga teorisidir. Bu teoriye gére ilk sug ile
son su¢ arasinda bir bag mevcut degildir, bu ne-
denle sonraki suca verilecek ceza Ulzerinde ilk
sucun bir etkisi olamaz. Bir kimsenin son sucgu-
nun cezasl daha once isledigi sucundan dolayi
arttirilacak olursa adalet kaidesi olan «ne bis in

idem » kaidesine aykir hareket edilmis olunacak
ve boylece, ilk suca ikinci defa ceza verilmis olu-

14 TR . .
nacaktir . Tekerrlrt kabul eden teoriler ise genel®
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olarak ¢ baslikta toplanmistir. Bunlar, cezanin
yetersizligi teorisi, sucun agirhgi teorileri, subjek-
tif teorilerdir.

Cezanin yetersizligi teorisine gore, tekerrtr-
den dolayi ceza artirilmahdir. Cezanin tekerrir-
den dolay! artirlimasi asagidaki iki nedene istina-
den dogru ve haklidir. Bu nedenler;

1- Cezanin objektif-fizik kudretinin yetersizli-
gi: Eger cezayi c¢ekmis olmasina ragmen suclu
tekrar sug islerse bu durum, cezanin ihtiva ettigi
objektif-fiziki kudreti (cezanin ihtiva ettigi fizik
acisindan ileri gelen onleyici kudreti) nin -suclu-
da bu cezanin acisina karsi mevcut hissizlik do-
layisiyla- izafi kifayetsizlik arz etti§ini gosterir.
Bu nedenle ceza genel olarak degil, sadece mi-
kerrirler icin artirlmaldir.

2- Cezanin objektif-manevi kudretini yetersiz-
ligi: Vatandaslarin toplum icerisinde sikunet ice-
risinde yasamalarinda en énemli unsurlardan bi-
riside suc isleyenlerin cezalandirilacagidir. Zira
vatandaslar, suclunun cezanin agirhgini hissede-
rek yeniden sug islemeyecegini imit ederler. An-
cak, suclu, tekrar sug islediginde ayni cezay! alir-
sa, cezanin vatandaslar teskin edici kudretinde
izafi bir kifayetsizlik meydana gelir, bu nedenle

cezalari artirmak lazimdir'a
Sugun agirhgini esas alan teorilerinin hepsi-

Bilici, Nurettin, Vergi Hukuku: Genel Hikumler-Turk Vergi Sistemi, 24. Basi, Seckin Kitabevi, Ankara, 2010, s.97.

PKizilot, Tas, s.141.

Senyliz, Dogan, Vergi Ceza Hukuku, 5.Baski, Ekin Kitabevi, Bursa, 2011, s.230.

£
Non bis in idem ilkesi, ayni fiil ve ayni kisi hakkinda daha 6nce verilen bir hikim nedeniyle yeniden yargilama

yapillamayacagini ifade etmektedir (Bkz: Recep Gilsen, Yeni Tiurk Ceza Kanunu ve Milletlerarasi Ceza Hukuku,
Baglaminda "Non Bis in idem" ilkesi, http://www.akader.info/sbard/sayilar/2005Eylul/9.pdf).

% Okay, Sadik, Tekerriiriin Mahiyeti Hakkinda Baslica Nazariyeler ve Tatbikata Tesirleri, Ankara Universitesi Hukuku
Fakultesi Dergileri, Cilt 9, Say1 1-2, 1952, s.333-334, http://auhf.ankara.edu.tr/dergiler/auhfd-arsiv/AUHF-1952-09-01-
02/AUHF-1952-09-01-02-Okay.pdf, Erisim Tarihi; 11.03.2011.

BErem, Faruk, Umanist Doktrin Agisindan Tiirk Ceza Hukuku, Cilt:ll: Genel Hilkimler, Seckin Kitabevi, Ankara, 1985,

s.84-85.
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nin ortak noktasi, mukerrir tarafindan islenen su-
cu, ilk defa sug isleyen kimsenin fiiline oranla da-
ha agir saymaktan ibarettir; boylece mukerririn
sucu daha agir sayilinca, mukerrire verilecek ce-
zanin artiriimasi da normal ve zorunlu olmak ge-
rekir. Tekerrurt kabul eden subjektif teorilerin or-
tak noktasi, tekerriir halinde sucun agirligina tesir
eden bir hususun bulunmayip, failin daha tehlike-
li olmasi veya bir takim sibjektif nitelikler tasima-
s dolayisiyla cezanin arttirilmasini kabul etmele-

ridir'é Bu teoriler bir arada degerlendirildiginde,
tekerririin varligi ve gerekligi kabul edilmekle be-
raber, tekerriiriin hangi asamada uygulanmasi ge-
rektigi ve suc tekerrtriniin gerekgelerine iliskin
yaklasimlarda farkhlastiklari gorilmektedir.

Tekerrirl teorilere bagh olmaksizin tanimla-
yacak olursak, tekerrir, sug isleyen kimselerin bir
daha sug islemesini 6nlemek, onlari islah etmek
ve toplumu korumak icin isleyecekleri bir sonra-
ki sucu daha fazla cezalandirmayi 6ngéren bir
su¢ politikasidir.

2.1- Tekerrtr Tarleri

Doktrinde tekerririin sartlari bakimindan sis-
temler olarak da adlandirilan tekerrir tdrleri;
"gercek tekerrir - varsayllan (mefruz) tekerrir,
genel tekerrir - 6zel tekerrir, sireli tekerrir - si-
resiz tekerrir, milli tekerrlr - milletlerarasi teker-#
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rir ve mecburi tekerrlr - ihtiyari tekerrir olarak

bes temel tiirden olusmaktadir.*Asagida bunlara
kisaca deginecek olursak;

1. Tekerrir hukimlerinin uygulanmasi icin,
yani suclunun tekerriire disen kisi sayilabilmesi
icin,
edildikten sonra ikinci sugun islenmis olmasini

onceki mahkOmiyetin tamamen infaz
gerekli goren sisteme gercek tekerrur sistemi;
ikinci su¢ icin dnceki mahkOmiyetin sadece ke-

sinlesmesini yeterli kabul eden sisteme ise varsa-

yilan (mefruz) tekerrir sistemi denir'8

2- Tekerririin kabuli icin mahkumiyete konu
olan 6nceki sug ile sonra islenen sucun her iki-
sinde ayni tlrden olmasina 6zel tekerrir; buna
karsihk mahkumiyete konu olan 6nceki sug ile
sonra islenen sucun her ikisinin de ayniligin
aranmadigdi -burada herhangi bir sucun tekrar is-
lenmesi yeterlidir- duruma genel tekerriir adi ve-

riimektedir'a

3- Tekerrir hikdmlerinin birinci mahkumi-
yetten itibaren belirli bir sire icinde ikinci sugun
islenmesi halinde uygulanacagini kabul eden sis-
teme, sureli tekerrir; buna karsilik birinci mah-
kumiyetin (zerinden ne kadar zaman gecerse
gecsin, ikinci bir sucun islenmesi halinde teker-

rar hikdmlerinin islemesini kabul eden sisteme

suresiz tekerrir sistemi denir

16 Dogrustz, M.Ezhan, Vergi Ceza Hukukunda Tekerrir-1, Yaklasim Dergisi, Sayi:155, Kasim 2005, http://www.yak-
lasim.com/mevzuat/dergi/read frame.asp?file name=2005117306.htm., Erisim Tarihi: 11.02.2011.

17 Bayrakh, Hasan Huseyin,

Bozdag, Ahmet, Tirk Ceza Hukukunda ve Vergi Ceza Hukukunda Tekerriir-

Afyonkarahisar Ornegi, Afyon Kocatepe Universitesi i.i.B.F Dergisi, C.X, S.11, 2008, s.381.

18 Pala Orhan, Vergi Usul Kanunu'nda Yer Alan Tekerriir Miiessesesinin Uygulamada Yarattigi Sorunlar ve C6zim

Onerileri, Vergi Diinyasi, Sayi:341, Ocak 2010, s.134.

19 Inaltong, Ceyhan, Vergi Suclarinin ve Vergi Cezalarinin Tekerririnde Ceza Uygulamasi, Vergi Dinyasi, Sayi: 353,

Ocak 2011, s.6.

20 Toralp, Funda, Vergi Ceza Hukukunda Tekerrur,
Erisim Tarihi; 11.03.2011

http://www.bumindogrusoz.com/artikel.php/artikel id=304,
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4- Tekerrlre esas olan mahkumiyetin ancak,
milli mahkemelerce verilebilecegi sisteme milli
tekerriir sistemi, yabanci bir tlke mahkemesinde
verilen mahkumiyet hikmunan bagka bir tilkede
tekerrlre esas alinmasina milletlerarasi tekerriir
sistemi denir.

5- Tekerrtirtin sartlarinin gergeklesmesi duru-
munda tekerrtr icin ongorilen sonuglarin uygu-
lanmasi zorunlu tutulmus ise zorunlu tekerriir
sisteminden; kanunun tekerrtir icin 6ngordagui
sartlar gerceklesmesine ragmen hakime tekerrtr
hiktmlerini uygulayip uygulamama konusunda
takdir yetkisi veren sistemin kabulti durumunda

ise ihtiyari tekerriir sisteminden bahsedilir”.

3- TURK CEZA KANUNU’NDA TEKERRUR

Tekerrir konusu, 5237 sayih Turk Ceza Kanu-
nu (TCKYnun 58. maddesinde duzenlenmistir.
Sucta tekerriir ve 6zel tehlikeli suglar baslikli 58.
maddenin (1). ve (2). fikralari su sekildedir:

“(1) Onceden islenen suctan dolay: verilen
hiikiim kesinlestikten sonra yeni bir sucun islen-
mesi hélinde, tekerrtir hiikiimleri uygulanir. Bu-
nun igin cezanin infaz edilmis olmasi gerekmez.

(2) Tekerrtir hitkiimleri, 6nceden islenen suc-
tan dolayi;

a) Bes yildan fazla siireyle hapis cezasina
mahkidmiyet halinde, bu cezanin infaz edildigi
tarihten itibaren bes yil,

b) Bes yil veya daha az streli hapis ya da ad-
If para cezasina mahkdmiyet hdlinde, bu cezanin
infaz edildigi tarihten itibaren tg yil,

" Bayrakli, Bozdag, s. 382.

Gectikten sonra islenen suclar dolayisiyla uy-
gulanmaz.”
TCK’nin 58. maddesinde diizenlenen tekerri-

ran unsurlarr asagidaki sekilde siralanabilir’;

- kisinin daha 6nceden islemis oldugu bir sug-
tan dolayi cezaya carptirilmis olmasi ve bu ceza-
nin kesinlesmis olmasi (= varsayilan tekerrir s¢z-
konusudur),

- kisinin daha onceden islemis oldugu sug do-
layisi ile cezasi kesinlestikten sonra yeni bir sug
islemesi (=genel tekerriir benimsenmistir),

- yeni sugun, ilk suca iliskin cezanin kesinles-
mesinden sonra belirli bir stre igerisinde islen-
mis olmasi (=sureli tekerrir isaret edilmektedir).

4- VERGI CEZA HUKUKUNDA TEKERRUR

Vergi hukukunda tekerrir 213 Sayili Vergi
Usul Kanunun (VUK) 339. maddesinde dizen-
lenmistir. Buna gore;

“ Vergi ziyaina sebebiyet vermekten veya
usulstizliikten dolayr ceza kesilen ve cezasi ke-
sinlesenlere, cezanin kesinlestigi tarihi takip
eden yilin basindan baslamak lizere vergi ziyain-
da bes, usulstizltikte iki yil icinde tekrar ceza ke-
silmesi durumunda, vergi ziyar cezasi yiizde elli,
usulstizliik cezasr yiizde yirmi bes oraninda artti-
rilmak suretiyle uygulanir.” seklindedir.

Kanun metnin hangi durumlarda tekerrirtin
uygulanacag dizenlemis ancak vergisel yonden
tekerrtrin ne oldugunu tanimlamamistir.

VUK'nun 339. maddesinde yer alan tekerri-
riin 6zellikleri siralanilacak olursa;

* 58. maddenin 4. fikrasi ile bazi istisnalar hari¢ milli tekerriir sisteminin benimsendigi gortilmektedir. Zorunlu teker-

rir- ihtiyari tekerrir sistemleri agisindan ise 58. madde de esas olarak zorunlu tekerrir sistemi benimsenmekle beraber

denetimli serbestlik stresinin uzunlugunun tespitinde hakime genis bir takdir yetkisi (ihtiyari tekerrar) verildigi

gorilmektedir. (Inaltong, s.7)
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- vergi ziyal ve usulstizlik cezalar igin s6z
konusu olmasi,

- cezanin ayniyetliligi ilkesinin hakim olmasi,
tekrarlanacak ceza ayni neviden olmasi,

- tekerrure konu olan ilk cezanin kesinlesmis
olmasi,

- kesinlesen ilk cezadan sonraki takvim yilin-
dan itibaren s6z konusu olmasi,

- tekerrtir uygulamasi icin 5 yillik ve 2 yillik
Ust stre belirlemis olmasi,

- tekerrtrde artirllacak cezalar icin belirli
oranlar (%50 ve %25)ongormis olmasidir.

Tark vergi hukukunda tekerriir muessesinin
yukarida belirtilen ozelliklerin hemen hemen ta-
mamina yakini tzerinde tartismalar sirmektedir.
Bu tartismalar ceza hukukundaki tekerrir mues-
sesesi ile vergi hukukundaki tekerrtir miiessesesi-
nin uyumlu olmamasiyla ilgili tartisma ve vergi
hukukundaki tekerrtr dizenlemesinin yeteri ka-
dar acik olmadig etrafinda toplanmaktadir. Bu
makalede bu tartismalardan ikincisi olan vergi
hukukunda tekerriir miessesesi ile ilgili uygula-
mada ortaya ¢ikan sorunlari ele alip, uygulanabi-
lir bir tekerrtir dizenlemesi 6nerilecektir.

5- TEKERRUR MUESSESESININ

UYGULAMASINDA ORTAYA CIKAN

GUNCEL SORUNLAR

Yukarida belirtildigi gibi tekerrir dizenlen-
mesinin yeteri kadar acik olmamasi, kanun lafsi-
nin farkli yorumlanmasina bu durum ise uygula-
mada farkli yaklagimlari ortaya gikarmistir. Asagi-
da bu yaklagimlar ve tartismalara deginilecektir.

5.1- Tekerriiriin Kapsami Konusunda

Tartisma: “Ozel Usulsiizliik Cezasinin

Durumu”

VUK’nun 339. maddesi tekerririn kapsamini
cok acik bir sekilde vergi ziyar cezalar ve usul-

stzlik cezalari diye belirtmektedir. Ancak usul-
stzluk cezalarindan kastin sadece genel usulstiz-
lik cezalan diye bilinen 1. ve 2. derece usulstz-
liklerin mi anlagiimasi gerektigi, yoksa ©zel usul-
stzluklerin de bu kapsam altinda olup olmadigidir.

VUK’'nun 4. Kitabi olan Ceza Huktmleri ice-
risinde Vergi Cezalari Kisminin ikinci bslumun-
(351 ila
Muk.355.maddeleri). Burada usulstzlik basligi-

de Usulstzlikler dizenlenmistir
nin alt maddeleri olarak da 6zel usulstzlik ceza-
lari dizenlenmistir (353 ila Muk.355. maddele-
ri). Dolayisiyla usulstizlik baghg 6zel usulstzltk
cezalarnini duzenleyen maddeleri de kapsadig
icin tekerriirde bahsedilen usulstzlik cezalarinin
icine ozel usulstizlik cezalarinin da girdigini du-
stinulmektedir.

Ancak tekerrtrin dizenlendigi 339. madde-
de belirtilen vergi ziyai cezalari icin 5 yillik usul-
stzluk cezalar icin 2 yillik streler icinde bu ce-
zalarin kesilmesi halinde tekerrtirtin hiikim ifade
edecegi gorulmektedir. Vergi ziyai icin 5 yillik,
usulsuzlik cezasi icin 2 yillik strelerin neye go-
re belirlendigi hususu aslinda bu tartismanin ¢o-
zUmunu icermektedir. VUK 374. Ceza Kesmede
Zamanasimi baglikli maddesinde vergi ziyal ce-
zasl ve Ozel usulsizlik cezasi icin ceza kesme
zamanagimi 5 yil, usulstzlik icin 2 yil ceza kes-
me zamanagsimi stresi belirlenmistir. Dolayisiyla
Ozel usulstizligun ceza kesme zamanagimi slre-
si olan 5 yillik stre tekerrtir maddesinde sadece
vergi ziyal i¢in 6ngoruldigu icin, 6zel usulsiz-
lik cezas tekerrlr kapsaminda degildir.

5.2- Uzlasma ile Kaldirilan Cezalarda Teker-
riiriin Uygulanabilirligine iliskin Tartisma

Bilindigi tzere tarhiyat 6ncesi uzlasma VUK
ek 11. maddesinde diizenlenmis olup, bu mad-
deye gore miukellefler kesilen vergi ziya-
I cezasl, usulsiizliik cezasi ve 6zel usulstizlik ce-

59



sayl: 141 « haziran 2011

MAKALELER

vergi
raporu

zalarina iliskin uzlasmadan faydalanabilmekte-
dirler. Uzlasmada miikellef hakkinda kesilen ce-
zalar uzlagma komisyonu ile mukellefin uzlastig
miktara indirilmekte hatta bazen cezalar tama-
men kaldirlmaktadir. Cezalarin kaldirilmasi ile
ortada kesinlesen bir ceza olmadigl icin daha
sonra ceza islenmesi halinde tekerrtr uygulana-
mayacagl dusinilmektedir. Oysa uzlasma ko-
misyonlari uzlasma sonrasinda uzlasma kapsa-
minda yer alan her ceza tirt icin uzlagilan bir
miktar belirlemek zorunda olup, cezanin tama-
men kaldiriimasi gibi bir durum teknik olarak
mumkin degildir. Bu gibi durumlarda uzlagma
komisyonu ulasilan miktar O olarak belirlemekte
ve mukellef adina O miktar olarak kesinlesen ce-
za olmakta ve uzlasma fisinde goriinmektedir.
Ozetle miikellef hakkinda tarhiyat éncesi uzlas-
ma cncesinde cnerilen ceza higbir zaman uzlas-
ma ile tamamen kaldirilamamakta sadece mikta-
r 0 olarak belirlenmekte mukellefin o cezayi is-
ledigine iliskin bilgi mukellefin dosyasina islen-
mektedir. Dolayisiyla tutarn sifir olarak uzlasma-
da belirlenen bir cezanin tekerrir stresi icinde
yeniden islenmesi halinde tekerrtr s6z konusu
olmaktadir.

Bu durumda ayri bir tartisma ortaya ¢ikmakta-
dir. Tutan sifir olarak tatbik edilen bir cezadan
dolayi tekerrtirin uygulanmasi adil midir sorusu-
nu akillara getirmektedir. Bu durumu 6nce 6rnek
tzerinde ele alip aciklamada fayda olacaktir.

Bir mukellefe 2006 yilinda inceleme raporun-
da vergi ziyar cezasi ongorilmus olsun ve ilgili
mukellef tarhiyat &ncesi uzlasma hakkini kulla-
narak uzlagmaya girmis olsun, uzlagmada da ver-
gi ziyal cezasi O TL olarak belirlenmis ve kesin-
lesmis olsun. Bu durumda miukellef uzlasmada
kesinlesen vergi aslini ddemis, vergi ziyal cezasi
0 TL oldugu icin herhangi bir 6demede bulun-
mamistir. Ayni mukellef 2009 yili icerisinde tek-
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rar incelemeye alinmig ve inceleme neticesinde
100.000 TL vergi ziyal cezasi 6ngorilmusttr. Ce-
zanin tatbik edilmesine iliskin mukellefin 2006
yilinda kesinlesmis vergi ziyar cezasi bulundugu
icin 2009 yilinda kesilecek olan vergi ziyar ceza-
si tekerrtr huktmleri uygulanarak 150.000 TL
olarak kesilmistir. Bu durum mikellefin O TL
olarak kesinlesen vergi ziyar icin fazladan
50.000 TL odemesi gerekmektedir.

Ornekte gorildigu tzere mikellef uzlasmada
kesinlesen O TL vergi ziyal cezasindan dolayi
fazladan 50.000 TL 6deme yukumlulugu ile kar-
si karsiya kalmakta bu durum ise hakkaniyet ilke-
si ile bagdasmadigi dustntlebilir. Ancak bu du-
rum tekerrir hitkmnin dizenlenisinde tekerrt-
re tutar olarak ceza sinir koymamasindan kay-
naklanmaktadir.

Boyle bir sinirin olup olmamasi gerektigi ayr
bir tartisma konusu olup, asagida incelenecegi
icin biz bu bolimde sanildiginin aksine uzlasma-
nin higbir sekilde tekerriirt engelleyici bir uygu-
lama olmadigini ortaya koymaya calistik. Zira
uzlasma ile cezalar ortadan kaldirilmamakta sa-
dece ceza tutarlar indirilmektedir.

5.3- Tekerriirde Ceza Sinirimin Olmasi

Gerekli Midir?

Tekerrtir uygulamasinda vergi ziyal cezasi
yuzde elli, usulstizluk cezasi ylzde yirmibes ora-
ninda artirllarak uygulanmaktadir. Tekerrtr ko-
nusuna giren vergi cezalar netice itibariyle vergi-
sel kabahatler oldugu ve cezasi da para cezasi
niteliginde oldugu icin tekerriirde artirllan ceza
tutarinda bir sinir olmasi gerektigi dustincesi ak-
la gelmektedir. Ancak tekerriir miessesesinin bir
gorevi de mukellefleri islah etmeyi amag edindi-
ginden birinci cezada tutan ile tekerrir edecek
ceza tutar arasinda illiyet bagi kurulmamasi ge-
rekmektedir. Dolayisiyla cezada bir sinir getiril-
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mis olmasi tekerriir miessesesinin caydiriciligr ve
islah edici unsurlarini zedeleyecegi kanaatindeyiz.

5.4- Aymi Takvim Yili icerisinde Tekerriiriin

$6z Konusu Olup Olmayacagi Hususu

Kanun metninde “...cezanin kesinlestigi tari-
hi takip eden yilin basindan baslamak tizere ver-
gi ziyainda bes, usulstizliikte iki yil icinde tekrar
ceza kesilmesi durumunda...” tekerrirtn séz ko-
nusu olabilecegi belirtiimektedir. Kanunun laf-
zindan hareketle denilebilir ki cezanin kesinlesti-
gi ilk ceza ile tekrar eden fiil ayni takvim yilinda
ise tekerrlr soz konusu olmayacaktir. Ancak boy-
le bir durumla karsilagiimasi ve tekerrrin dog-
mamis olmasi da tekerrtriin mantigina aykiri ola-
cagl gerekcesiyle bazi yazarlar kanun lafsiyla de-
gerlendirilmemesi gerektigini boyle durumlarda
da tekerrirtin s6z konusu olmasi gerektigini vur-
gulamaktadirlar. OZBALCI; “cezanin kesinlestigi
tarihten muteakip takvim yili basina kadar gece-
cek olan devrede, mikerreren islenen ayni nev’i-
den sug dolayisi ile tekerrtir hikmintn uygula-

namayacagl anlamina gelmez.”23 demek suretiy-
le cezanin kesinlestigi tarihten miteakip takvim
yili basina kadar gececek olan devrede tekerri-
rin uygulanabilecegini ifade etmektedir.

Bizim gortisimuz ise, her ne kadar sug politi-
kasi araci olarak tekerrtiriin mantigina aykiri gibi
gortinse de ayni takvim yili icersinde tekerriirtin
s6z konusu olmayacagi yontindedir. Clnki ver-
gi hukuku muessesesindeki tekerriir ile ceza hu-
kukundaki tekerririn yapisal farklihiklar icerdi-
ginden dolayi vergi hukukundaki tekerrtirti vergi
hukuku sistematigi icerisinde dustnilmesi gerek-
tigi kanaatindeyiz. Ceza hukuku agisindan teker-
rire konu olan fiilin su¢ olabilmesi igin kasit un-

surunun varhg aranmaktadir. Ancak vergi huku-
kundaki tekerrtriin konusuna giren vergi ziya-
I ve usulstzlik cezalarinin olusmasi icin kast un-
suru aranmamaktadir.

Ayni takvim yili icerinde tekerriirtin séz konu-
su oldugu hususu dustnulse bile bu durumda
VUK 337 hukm ile catisacak bir durum séz ko-
nusu olabilecektir ki bu durumda hangi hikmtin
uygulanacagina iliskin bir hikim VUK’da yer al-
mamaktadir.

VUK 337. Fiil Ayrihig bashkli maddesinde,
“...su kadar ki, 352’nci maddede yazili usulstiz-
liiklerden, ayni takvim yili icinde ayni neviden
birden fazla yapildigi takdirde birden fazlasinin
herbiri icin, birincisine ait cezanin dortte biri ke-
silir.” seklindedir. Dolayisiyla ayni takvim yil
icersinde kesinlesen bir usulstizlik varken ikinci
islenen usulstzlik cezasi icin tekerriir mi yoksa
337. madde kapsaminda dértte bir ceza mi kesi-
lecektir? seklinde bir ikilem ortaya ¢ikmaktadir.

5.5- Gecmise yonelik tekerriir olup
olmayacagi hususunda Anayasa
Mahkemesinin 2010/73 Sayili Karar

Vergi usul kanunda tekerrir maddesinin uy-
gulamasina iliskin olarak asagida belirtilen ge-
rekgeden dolayi anayasa aykin oldugu iddia edi-
lerek iptali istenmistir. Asagida anayasa mahke-
mesinin 2010/73 sayih kararda tekerrre iliskin
itirazin gerekcesi 6zetlenmistir.

“213 sayili Vergi Usul Kanunu’nun 339. mad-
desi uyarinca tekerriir nedeniyle kesilecek olan
cezanin artirilmasinda, vergi ziyaina sebebiyet
vermekten veya usulsiizliikten dolayi ceza kesi-
len ve cezasi kesinlesenlere, tekrar ceza kesilme-
si durumunda cezanin artinlacagr htikmiine yer

® Ozbalcl, Yilmaz, Vergi Usul Kanunu Yorum ve Aciklamalari, Olus Yayincilik, Agustos 2004 , 5.906
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verilerek, tekerriirden dolayr artirilarak kesilecek
olan cezaya iligkin fiilin ne zaman islenmis oldu-
gu onem tasimamaktadir. Dolayisiyla tekerrtir-
den dolayi artirilarak kesilecek olan cezayr ge-
rektiren fiilin islendigi tarih, daha once kesilen
cezaya iliskin fiilin islendigi tarihten onceki bir
tarihte olabilecektir. Ceza hukukunda tekerriire
iliskin hiikiimler, kisilere verilen cezaya ragmen
sugun islenmeye devam edilmesi durumunda,
sonradan islenen suclara daha agir ceza verile-
rek, cezanin caydirict olma niteligini kazandir-
may! amacglamaktadir. 213 sayili Yasanin 339.
maddesinde diizenlenen tekerriir hiikmtiniin uy-
gulanmasinda, daha dnce kesilen cezanin kesin-
lesme tarihi, sonra kesilecek olan cezanin ise ke-
silme tarihinin esas alinmasi, cezalandirilan kisi-
lerin tekrar sug islememesi icin sucun tekerrtirtin-
de daha fazla cezalandiriimasr amacina aykirilik
teskil etmekte, ilk suc icin kesilen ceza miktari,
sonra kesilen ceza miktarina gore daha fazla ol-
masi soz konusu olabilmektedir. Soyle ki; 2006
vilinda vergi ziyaina sebebiyet vermekten veya
usulstizliikten dolayr ceza kesilen ve cezasi ke-
sinlesen miikellefin daha sonraki bir tarihte 2005
vili defter ve belgelerinin incelenmesi sonucu
vergi ziyaina sebebiyet vermekten veya usulsiiz-
liikten dolayr kesilecek olan cezanin tekerriirden
dolayr artirilarak uygulanmasi séz konusu yasal
diizenleme geregidir. Bu sebeple vergi idaresinin
inceleme tarihine gore tekerriir hiikmi uygulana-
bilmekte ve kisi hakkinda kesilen cezanin kesin-
lesmesinden onceki tarihlere ait fiil nedeniyle te-
kerrtr hiikmi uygulanarak bu fiil nedeniyle kesi-
len ceza arttirilarak kesilmektedir. Oysa modern
ceza hukukunda cezanin kesinlesmesini mtitea-
kip belli bir stire icinde tekrar sug islenmesi ha-
linde tekerrtir hiikiimleri uygulanmaktadir. Boy-
lece kisinin cezaya muhatap kaldiktan sonra 1s-
lah olmasi hedeflenmektedir. Bu agiklamalar cer-
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cevesinde, vergi cezalarinda tekerrtir(i diizenle-
yven soz konusu yasa hiikmdiniin hukuki gtiven ve
hukuki istikrar ilkelerini zedeledigi, ceza huku-
kunda tekerrtire iliskin ilkelerle bagdasmadigi,
boylece Anayasa’da teminat altina alinan sug ve
cezalarin kanuniligi ile hukuk devleti ilkelerine
aykirt oldugu dstintilmektedir.”

Anayasa mahkemesi bu gerekce ile iptali iste-
nen tekerrir hiukmi hakkindaki  kararini
20.05.2010 tarihli kararinda su sekilde bildirmistir.

“Vergi ziyar cezasi ve usulstizliik cezasi kesi-
len kisilere, bu cezalarin kesinlestigi tarihten iti-
baren belirli bir stire icinde tekrar vergi ziyar ce-
zasi ya da tekrar usulstizliik cezasi kesilmesi du-
rumunda cezalarda artirim uygulanacagini 6ngo-
ren itiraz konusu kuralda ise tekerriir hiikmiine
esas alinacak sonraki eylemin her halde ilk ey-
lem icin verilen cezanin kesinlesme tarihinden
sonraki bir tarihte gerceklesmis olmasi gerektigi
tabiidir. Bu nedenle, kural belirsiz ve ongorlile-
mez degildir ve kuralin su¢ ve cezalarin yasallig
ilkesine aykiri oldugundan da soz edilemez.

Actklanan nedenlerle kural, Anayasa’nin 2.
ve 38. maddelerine aykiri degildir. iptal isteminin
reddi gerekir.”

Anayasa mahkemesi bu karar ile vergi huku-
kunda tekerrir muessesesin ceza hukukunda ol-
dugu gibi tekerrtirti gerektiren ikinci cezanin bi-
rinci cezanin islenmesinden sonra islenmesini
kural olarak kabul etmistir. Anayasa mahkemesi
vergi usul kanunun tekerrir maddesinin bu an-
lamda belirsiz olmadigi yani lafzinin acik oldugu
yonunde karar vermistir. Ancak biz bu gortse ka-
tilmiyoruz. Cunkt tekerrtri dizenleyen yasa
metni ¢ok acik bir sekilde kesinlesen cezalarin
tekerrtrant 6ngormekte fillerin islenis tarihlerine
deginmemistir. Anayasa mahkemesi bu karari ile
idareye yol gosterici rol Ustlenerek ilgili madde-
nin bu karar dogrultusunda anlagiimasi gerektigi-
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ne hikmetmistir.

Dolayisiyla anayasa mahkemesinin bu kara-
rindan sonra artik tekerriir miiessesesinde ge¢cmi-
se yonelik tekerrir isletilemeyecektir. Ancak ana-
yasa mahkemesinin bu karari basli bagina bir du-
zenleme anlamina gelmedigi icin yeni bir diizen-
lemeye ihtiyag vardir.

5.6- Yeminli Mali Miisavirlerin Tekerriir

Eden Cezadan Sorumlu Olup Olmayacagi

Hususu

Bilindigi tizere 3568 sayili Serbest Muhasebe-
ci Mali Musavirlik ve Yeminli Mali Musavirlik
Kanunu’nun 12. maddesi ve VUK muk. 227.
maddesindeki dizenleme yeminli mali musavir-
lere (YMM) tasdik islemlerinden dolayi vergi ve
cezalardan dolayl muteselsil sorumluluk getir-
mistir. Ancak bu sorumlulugun kapsaminda mu-
kellefe tekerriir nedeniyle artirilarak uygulanan
vergi ziyal cezasl yada usulstizlik cezalarindan
sorumlu olup olmayacagina iliskin vergi hukuku-
muzda bir dizenleme bulunmamaktadir. Ancak
tekerrar dizenlemesinin hukuki amaci; sug isle-
yen kimselerin bir daha sug islemesini 6nlemek,
onlari 1slah etmek ve toplumu korumak oldugu-
na gore mukerririn fiilinden dolayr YMM'in so-
rumlu olmasi dizenlemenin amacina ters dus-
mektedir. Zira amag YMM'yi islah etmek ve sug
islemesini engellemek degil mukerriri 1slah et-
mektir. Aksi yonde uygulama sadece hazine ala-
cagini glivenceye almanin bir ydontemi olma ara-
c1 haline gelecektir. Dolayisiyla teterrir uygula-
masinda artirilan vergi ziyal veya usulstzlik ce-
zasindan YMM'in sorumlu tutulmamasi gerek-
mektedir.

6- VERGI HUKUKUNDA TEKERRUR

DUZENLEMESININ EKSIK YONLERI

Yukarida tekerrir dtzenlemesi Uzerine olan
tartismalari ve dizenlemenin yoruma agik olan
yonleri anlatilmaya calisiimistir. Bu bolimde ise
tekerrir de olmasi gereken ancak yer almayan
onemli bazi hususlar inceleyecegiz.

6.1- Vergisel Tekerriirde Milletlerarasi

Tekerriiriin Kabul Edilmemis Olmasi

Milletlerarasi tekerriir sistemine gore, teker-
rar hiktmlerinin uygulanmasi konusunda énce-
ki mahkumiyetin verildigi mahkemenin bulundu-
gu yer veya kararinin mensei dikkate alinmaz.
Yabanci mahkemeler tarafindan verilmis mahku-
miyet hukumleri ile yerli mahkemelerin verdigi
mahkumiyet kararlari arasinda bir fark gozetil-
meksizin tekerrtr hikiimleri uygulama alani bu-

lur.”" 5237 sayth Turk Ceza Kanunu (TCK) millet-
lerarasi tekerrire esas alinacak suclar bakimin-
dan (TCK 58/4.m) kasten adam 6ldirme, kasten
yaralama, yagma, dolandincilik, uyusturucu ve
uyarici madde imal ve ticareti ile parada veya
kiymetli damgada sahtecilik suglarina iliskin te-
kerrir esasini benimsemistir.

Vergi hukukumuzda ise milletlerarasi tekerrtir
esasi halen soz konusu degildir. Guntimizde ¢ok
uluslu sirketlerin yayginlastigi yabanci-yerli sirket
ortakliklarinin yayginlastigi bir ekonomi modelinde
milletler arasi tekerrtirtin vergi hukukunda dizen-
lenmemis olmasini eksiklik olarak gérmekteyiz.

6.2- Tiizel Kisilerde Tekerriir
Uygulamasindaki Eksiklikler
VUK'un Tuzel Kisilerin Sorumlulugu baslikh

* Dodnmezer, Sulhi, Erman Sahir, Nazari ve Tathiki Ceza Hukuku, Cilt:.3, On ikinci Basim, Istanbul 1997, s.136.
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333. maddesinde belirtildigi Gzere ttzel kisileri
idare edenlerin kanuna aykir hareketlerinden
dogacak cezalar tiizel kisilik adina kesilmektedir.
Tuzel kisiler adina kesilmeyen cezalar ise 359.
maddedeki kagakcilik cezasi ile 360. maddedeki
istirakten kaynaklanan cezalardir. Bu cezalar bu
suclar fiilen isleyenlere kesilmektedir. Tekerrtr
acisindan ise gercek kisi mukelleflerle tizel kisi
mukellefler acisindan uygulamada farkli olabil-
mektedir.

Ornegin, bir gercek kisi mikellef 2005 yilin-
da bazi satis hasilatlarini beyanlarina yansitmadi-
g1 gerekcesi ile incelemeye alinmig olsun ve in-
celeme neticesinde vergi ziyar cezasi kesilmis ve
2005 yilinda bu ceza kesinlesmis olsun, ilgili
mukellef 2007 yilinda ticari faaliyetini terk etmis
daha sonra 2009 yilinda bir bagka faaliyet ala-
ninda mukellefiyetine devam etmeye baglamistir.
Yeni isletmesinde de bazi satis hasilatlarini be-
yanlarina yansitmamasi nedeniyle incelemeye
alinmis vergi ziyar cezasi ©ngorilmis ancak
2005 yilinda da vergi ziyal cezasi kesildigi icin
tekerrtr huktmleri uygulanarak %50 fazla ceza
kesilmistir. Gortldugu Gzere gercek kisi isletme-
lerde mukellef isletmesini kapatip daha sonra
baska bir isletme ac¢sa ve burada da tekerriire ko-
nu olan bir ceza uygulamasi ile karilasmasi halin-
de tekerrtr hiktimleri hakkinda uygulanmaktadir.

Tazel kisiler agisindan bakilacak olursa, X li-
mited sirketinin ortagr ayni zamanda sirket mu-
duru olarak A sahsi isletmenin bazi satis hasilat-
larini beyanlarina yansitmamaktan dolayi sirke-
tin 2005 yili hesaplarinin incelenmesine sebebi-
yet vermis ve 2005 yili icin sirket adina vergi zi-
yai cezas! kesilmis ve 2005 yili i¢in kesilen ceza
kesinlesmis olsun, daha sonra bu X limited sirke-
ti 2007 yilinda faaliyetine son vermis ve mikel-
lefiyeti kapatiimis olsun. X limited sirketinin orta-
g1 ve mudurd A 2009 yilinda Y limited sirketinin
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ortagl ve mudurt olarak yeni bir limitet sirketi
kurmus ve yine sirket hasilatlarini beyanlara yan-
sitmamaktan dolayi sirketin incelenmesine sebe-
biyet vermis ve Y sirketi adina vergi ziyal cezasi
kesilmesine sebep olmustur. Ancak kapatilan X
limited sirketi ile Y limited sirketlerinin tizel kisi-
likleri farkh oldugu icin Y sirketi adina tekerrtr
uygulanmayacaktir. Burada sorun teskil eden du-
rum ise A sahsi bahsedilen yontemle farkli firma-
larda cezaya konu olan fiiline devam etmekte
kendisi acisindan bir ceza olmadig gibi ortak ya
da yonetici oldugu sonraki firmalara da tekerrtr
uygulanamamaktadir.

Ozetle gercek kisi isletmelerde isletme degi-
sikligi olsa bile sonraki isletmenin faaliyeti icin
gercek kisi adina tekerrtir uygulanmaktadir. An-
cak tuizel kisilerde sirket yetkilisi tarafindan yapi-
lan eylem sonrasinda ceza sirket tizel kisiligine
kesilmekte, ilgili sirket yetkilisi daha sonra bagka
bir sirkette yetkili olarak ayni fiili devam etmesi
durumunda ne sonraki sirket adina ne de kendi
adina tekerrtr hikmi uygulanmamaktadir. Bu
durum ayni olay karsisinda gercek kisi mukellef-
ler cezalandirilabilmekte iken tizel kisilerde bu
fiili isleyen sirket yetkililerinin cezasiz kaldigini
gostermektedir.

7- SONUC

VUK'da dizenlenen tekerriir miessesesi uy-
gulamada ortaya ¢ikan aksaklilardan dolayi tize-
rinde fazla tartisilan muessese olmustur. Bu ak-
sakliklarin nedeni ve giderilmesine iliskin 6ngo-
rilerin tamaminda vergi hukukundaki tekerrtr
duzenlemesinin ceza hukukundaki tekerrtir mu-
essesine uyumsallastirilmasi 6ngortlmastir. An-
cak vergisel tekerrlr kasit unsuruna dayanmayan
ozel bir kabahat bicimi olmasi nedeniyle biz ce-
za hukukunda yer alan ve kasit unsurunun sart
oldugu tekerriir miessesesinin birlikte ele alin-
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masinin dogru olmadigi kanaatindeyiz. Bu ne-
denle bu calismada tekerriir miessesesinin uygu-
lanmasinda ortaya ¢ikan aksakhklari gerekceleri
ile birlikte ortaya konulmaya calisilmistir. Yukari-
da uygulamanin aksakliklari ile birlikte yapilmis
olan yorumlarin isiginda bu muessesinin daha uy-
gulanabilir ve daha adil olacag distintlmektedir.

Netice olarak yukarida anlatilan olumsuzluk-
larin giderilmesi adina tekerrir muessesini du-
zenleyen VUK'un 339. maddesinin asagidaki se-
kilde yeniden ele alinmasini énermekteyiz;

“Vergi ziyaina sebebiyet vermekten veya bu
kanunun 352-353-355 ve miik.355. maddesinde-
ki usulstizliiklerden dolayr ya da OECD’ye (iye (il-
kelerde ayni nevi kabahatlerden dolayi haklarinda
ceza kesilen ve cezasi kesinlesen muikelleflere, ce-
zanin kesinlestigi tarihi takip eden yilin basindan
baslamak (izere vergi ziyainda bes, usulstizltikler-
de iki yil icinde bu cezalari gerektiren fiilleri tek-
rar isleyerek ceza kesilmesi durumunda, vergi zi-
vai cezasi ylizde elli, usulsiizliik cezasi yiizde yir-
mibes oraninda artirilmak suretiyle uygulanir.

Tizel kisilige haiz mikelleflerde vergi ziya-
1 ve yukarida belirtilen usulstizliik cezalarini ge-
rektiren fiilleri isleyen Sirket Yetkililerinin bir
baska sirkette ortak ya da yonetici olarak ayni fi-
illeri tekrar islemesi durumunda haklarinda bu
madde htikmi uygulanir.”
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