vergi
raporu

MAKALELER

sayl: 147 « aralik 2011

ALACAKLARDA
AMORTISMAN

ismail PAMUK**

1 -GIRIiS

Tark vergi sisteminde ticari ve zirai kazancla-
rn elde edilmesinde "tahakkuk esasi" gecerlidir.
Bir baska ifadeyle, alacagin miktar ve mahiyet iti-
bariyle kesinlesmis olmasi vergiye tabi kazancin
tespitinde gelir olarak dikkate alinmasi icin yeter-
li olacaktir. Ticari iliskilerde islemlerin 6nemli bir
kisminin vadeli olmasi ve guvenilir teminatlara
baglanmamasinin bir uzantisi olarak isletmeler
alacaklarinin bir kismini gecici olarak ya da siire-
siz olarak tahsil edememektedir.

Bu nedenle, Kanun koyucu tahsili supheli
olan alacaklar icin belli sartlar altinda karsihk ay-
riimasina ve bu yolla giderlestiriimesine, tahsili
olanaksiz hale gelen alacaklarin ise yine belli
sartlar cercevesinde zarar yazilmasina misaade
etmistir. Vergi Usul Kanunu'nun (VUK) 322, 323
ve 324. maddelerinde ihdas edilen degersiz, sip-
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heli ve vazgecilen alacaklar miesseseleri bu
amaca yonelik yapilmis diizenlemelerdir.

Bu calismada alacaklarda amortismanin mev-
zuunu olusturan "sipheli alacaklar", "degersiz
alacaklar" ve "vazgecilen alacaklar" ile ilgili temel
hususlar aciklanmaya calisilacak ve 6zellik arz
eden hususlar bu baglamda degerlendirilecektir.

2- SUPHELI ALACAKLAR

Ticari ve zirai kazancin tespitinde tahakkuka
dayali bir vergileme esasinin benimsenmis olma-
s sebebi ile isletmeler satmis olduklari mal ve
hizmet bedellerini tahsil etmeseler dahi hasilatla-
rina intikal ettirirler. Bu sebeple 213 sayil
VUK'un 323. maddesinde hangi alacaklarin sip-
heli alacak sayilacagi belirtiimis ve maddede be-
lirtilen sartlarin saglanmasi halinde mal ve hiz-
met bedellerinin tahsil edilememe riskinin ortaya
ciktigr dénemde ilgili karsiliklarin ayrilarak daha

once haslilat olarak kaydedilen tutarlarin iptal
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edilmesi saglanmistir. VUK’un stipheli alacaklar
baslikli 323. maddesi su hukimleri tasimaktadir.

“Ticari ve zirai kazancin elde edilmesi ve ida-
me ettirilmesi ile ilgili olmak sartiyla;

1. Dava veya icra sathasinda bulunan alacaklar,

2. Yapilan protestoya veya yazi ile bir defa-
dan fazla istenilmesine ragmen borclu tarafindan
odenmemis bulunan dava ve icra takibine deg-
meyecek derecede kucik alacaklar; stipheli ala-
cak sayilir.

Yukarida yazili stpheli ticari alacaklar igin
degerleme glintintin tasarruf degerine gore pasif-
te karsilik ayrilabilir.

Bu karsiligin hangi alacaklara ait oldugu kar-
silik hesabinda gosterilir. Teminath alacaklarda
bu karsilik teminattan geri kalan miktara inhisar
eder.

Stpheli alacaklarin sonradan tahsil edilen
miktarlar tahsil edildikleri donemde kar-zarar
hesabina intikal ettirilir.”

VUK’un 323. maddesinden de anlasilacagi
tzere stpheli ticari alacak karsiligr ayrilabilmesi
icin bazi sartlarin olusmasi gerekmekte olup bu
sartlar asagida belirtilmistir.

e Alacak, ticari veya zirai kazancin elde edil-
mesi ve idame ettirilmesi ile ilgili olmahdir.

e Stupheli alacak ayrilabilmesi i¢in bilanco
esasina gore defter tutulmalidir. Bagka bir ifadey-
le isletme hesabi esasina gore defter tutanlar bu
uygulamadan faydalanamazlar.

e Karsilik ayrilacak alacagin vade tarihi geg-
mis olmalidir.

¢ Alacak, dava veya icra asamasinda bulun-
malidir.

¢ Alacak, yapilan protestoya veya yazi ile bir

defadan fazla istenilmesine karsin borglu tarafin-
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dan dédenmemis, ancak dava ve icra takibine
degmeyecek derecede kucik olmalidir.

¢ Alacak teminata bagl olmamalidir.

e Stupheli alacak karsiligl, alacagin stupheli
hale geldigi donemde ayrilmalidir.

e Supheli alacak icin degerleme giintnun ta-
sarruf degerine gore pasifte karsilik ayrilmalidir.

VUK'un 323. maddesinde stipheli ticari ala-
caklar icin degerleme gliniinuin tasarruf degerine
gore pasifte karsilik ayrilabilecegi hikme baglan-
mis ve yine ayni maddede, teminath alacaklarda
bu karsiligin teminattan geri kalan miktara inhi-
sar edecegi belirtilmistir. Tasarruf degeri,
VUK’un 264. maddesine gore, bir iktisadi kiyme-
tin isletme sahibi icin arz ettigi gercek degerdir.
isletmeler icin siipheli alacak kargihgr ayriimasi
ihtiyaridir. Karsihk ayrilmasi durumunda kargili-
gin hangi alacaga ait oldugu gosterilecektir.

Dava ve icra takibinin bizzat isletme tarafin-
dan yapilmasi gerekmektedir. Dava veya icra ta-
kibi dilekgesinin verilmis olmasi o alacagin dava
ve icra safhasina intikal ettigini gosterir. isletme
tarafindan bizzat dava veya icra takibi yaptiril-
mamis alacaklar i¢in stipheli alacak karsihg ay-
rilamaz.

Dava ve icra takibine degmeyecek derecede
kuctk olan alacaklardan yapilan protestoya veya
yazi ile bir defadan fazla istenilmesine ragmen
tahsil edilemeyenler stupheli alacak sayilmiglar-
dir. Kanun, kictk alacagin tanimini yapmamis-
tir. Dava ve icra takibine degmeyecek derecede
kuctk alacagin miktari, alacagin tutarina, alacak-
la ilgili dava masraflarina ve isletmenin katlana-
cagl diger giderler tutarina, isletmenin buyuklu-
gline, alacagin isletme icin onemine bagli olarak
degisecektir. Bu durumda sz konusu kiguk ala-

cagin miktar her alacak icin ayr ayri degerlendi-
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1
rilmelidir . Protestonun noter araciligi ile yapil-
masl, yazi ile istemin taahhatli mektupla veya

noterce yerine getirilmesi gerekmektedir.

2.1- Siipheli Alacaklar icin Karsilik

Ayirma ile ilgili Esaslar:

2.1.1- Alacak, Ticari veya Zirai Kazancin

Elde Edilmesi ve idame Ettirilmesi ile

ilgili Olmaldr.

Ticari ve zirai kazanclardaki elde etmenin ta-
hakkuk esasina baglanmis olmasi nedeniyle, tah-
sil edilmemis olsalar dahi alacaklarin hasilat sa-
yilarak kazanca dahil edilmesi gerekmektedir.
Alacagin stipheli hale geldigini kabul ederek kar-
silik ayrilmak suretiyle gider yazilabilmesi icin
s6z konusu alacagin mutlak surette is ve isletme
ilgili olmasi ve faaliyetin normal icaplari dahilin-
de dogmus olmasi gerekmektedir. Yasal defterle-
re kaydedilmis olsa bile isletmeyle ilgili olmayan
veya isletmenin normal ticari iliskisi sonucu dog-
mayan alacaklar stpheli alacak uygulamasina
konu edilemez.

Kanunlarin maksadini yansitan temel metinler,
kanun gerekceleridir. Konuya iliskin olarak
VUK’un 323. maddesinde 2365 sayil Kanun ile
yapilan degisikligin gerekcesinde; “Karsilik ayril-
mak suretiyle, zarara intikal ettirilecek alacagin ti-
cari ve zirai faaliyetin elde edilmesi veya idame et-
tirilmesi ile ilgili olmasi, diger ifade ile alacagin da-
ha 6nce hasilat hesaplarina intikal ettirilmis bulun-
masi gerekmektedir.” ifadelerine yer verilmistir.

Dolayisiyla daha 6nce hasilat olarak yazilmamis
bir alacak icin karsilik ayrilmasi mumkin degildir.

Buna ragmen, ozel alacaklarim tahsil edemeyen

bazi tacirlerin bunlar ticari defterlerine ithal edip,
sonradan karsilik ayirmak suretiyle matrahlarini da-
surdukleri goriilmektedir. Bu konudaki vergi kaybi-
ni ve ihtilaflar onlemek icin, karsilik ayrilacak ala-
cagin ticari ve zirai kazancin elde edilmesi veya
idamesi ile ilgili olmasi sartinin madde metninde

sarih sekilde belirtilmesi uygun gortlmustar.

2.1.2- Bilanco Esasina Gore Defter

Tutulmasi Gerekir.

VUK'un 323. maddesinde, siipheli alacaklar
icin degerleme glininlin tasarruf degerine gore
pasifte karsilik ayrilabilecegi hukim altina alin-
mistir. Bu sebeple, stipheli alacak uygulamasi ya-
pilabilmesi icin, pasifte karsilik ayrilmasi gerek-
mektedir. Pasifte karsilik ayirmak olanagina sa-
hip mukellefler ise, bilanco esasina gore defter
tutan ticari ve zirai kazang sahipleridir. Dolayi-
siyla isletme hesabi esasina gore defter tutanlarin

karsilik ayirmalari mimkan degildir.

2.1.3- Alacagin Teminata Baglanmamis

Olmasi Gerekir.

VUK'un 323. maddesinin 3. fikrasina gore; te-
minatl alacaklarda stpheli alacak kargiligr temi-
nattan geri kalan miktara inhisar eder. Dolayisiy-
la alacagin teminatsiz olmasi stipheli alacak kar-
sthgr ayirmanin ve gider yazmanin sartlari arasin-
da sayilmistir. VUK’un 323. maddesine gore te-
minata baglanmis alacaklar icin karsilik ayril-
maz. Alacagin bir kismi teminatli ise ancak temi-
natsiz kisim icin kargihk ayrilabilir. Ornegin
220.000-TL'lik alacagin 120.000-TL’si icin gayri-

menkul ipotegi ihdas edilmis ise, bu tutar igin

1
OZTURK Biinyamin, “Dénem Sonu Muhasebe ve Vergi Uygulamalan”, Maliye ve Hukuk Yaymlar, 2003, s.157
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stpheli alacak karsihgi ayrilmayacak, fakat geri
kalan 100.000-TL'si icin karsilik ayrilabilecektir.

VUK’da teminat tanimi yapiimamis ve teminat
olarak kabul edilen degerler belirlenmemistir. Ka-
mu alacaklari agisindan nelerin teminat olarak ka-
bul edilebilecegi 6183 sayil Amme Alacaklarinin
Tahsili Usult Hakkinda Kanunu’'nun 10 ve 11.
maddelerinde sayilmistir. Stpheli alacak karsilig
uygulamasinda da burada tanimlanan teminat kav-
raminin esas alinmasi gerekir. Zikredilen Kanunun
10. maddesine gore; para, bankalar tarafindan ve-
rilen teminat mektuplar, Hazine Mustesarliginca
ihrac edilen Devlet i¢ bor¢lanma senetleri veya bu
senetler yerine diizenlenen belgeler, Hitklimetce
belli edilecek milli esham ve tahvilat ile menkul ve
gayrimenkul mallar teminat olarak kabul edilir. Ay-
ni Kanunun 11. maddesinde ise 10. maddede sayi-
lan teminatlari saglayamayanlarin muteber bir sah-
st muteselsil kefil ve misterek muteselsil borglu
gosterebilecekleri hiikme baglanmaktadir.

Teminat, borcun édenmemesi halinde ala-
caklinin ugrayacagi zararin karsilanmasi amaciy-
la alacakliya verilen bir garanti niteliginde olup,
genel hukukta sahsi ve ayni olmak tzere iki fark-
li baslik altinda ele alinmaktadir.

Ayni teminatta, borclu veya diger bir tctinci
kisi, bor¢clunun borcunu 6deyecegine dair menkul
rehni veya gayrimenkul ipotegi seklinde bir temi-
natta bulunmaktadir. Sahsi teminat ise, kefalet ola-
rak da adlandirilmakta ve bu tir teminatta Gglncu
bir kisi asil bor¢lunun borcunu 6deyecegini, ode-
memesi durumunda sz konusu borcu kendisinin
Ustlenecegini taahhit etmektedir. Kefalet, 6183

saylh Kanunu’nun 11. maddesinde teminat olarak

sayllmakta ve kefalete bagh alacaklar stipheli ala-
cak uygulamasinda teminatl alacak olarak deger-
lendirilmektedir. Buna gore alacakli aynen asil
borclu gibi dogrudan kefile miracaat edebilme
hakkina sahiptir. Bu itibarla kefalete bagl alacak-
lar icin stpheli alacak karsihgi ayrilmaz. Ancak
dava ve icra takibi yapilmasina ragmen asil borg-
lusundan tahsil edilemeyen alacagin, kefilden de
tahsil edilememesi durumunda, karsilik ayrilabil-
mesi icin asil bor¢ludan sonra kefil hakkinda da
takibat yapilmis fakat buna ragmen alacagin tahsil
edilmemis olmasi gerekmektedir.

Stpheli alacak ayrilabilmesi icin, sirket borg-
larindan muteselsil sorumlu olan sahis ortaklikla-
rinda her bir ortak da ayrica takip edilmelidir.
Ornegin, kollektif sirketin kefaletiyle teminat alti-
na alinan alacaklara iliskin stpheli alacak karsi-
lig1 ayrilabilmesi icin; esas bor¢lu yaninda kol-
lektif sirket tlizel kisiligi ve ortaklar hakkinda ta-
kip yapilmasi fakat buna ragmen alacagin tahsil
edilmemis olmasi gerekmektedir. Adi ortakliklar-
dan olan alacaklar dolayisiyla stipheli alacak kar-
siligr ayrilabilmesi icin ortaklardan her biri hak-
kinda kanuni takip yapilmasi ve takiplerin seme-
resiz kalmasi gerekmektedir.

Teminat uygulamasinda, bankalarin kredi ve-
ya diger alacaklarindan dogmus veya dogmasi
muhtemel zararlan i¢in ayiracaklari karsiliklarda
durum farkhdir. Ozel karsilik uygulamasinda,
bankalarn bir alacagi icin teminat gosterilmisse,
bu teminatin, ilk olarak “Bankalarca Kargilik Ay-
rilacak Kredilerin Ve Diger Alacaklarin Nitelikle-
rinin Belirlenmesi Ve Ayrilacak Kar§|||k|ara2i|i§-

kin Esas Ve Usuller Hakkinda Yonetmelik”te &n-

2
30.06.2001 Tarih ve 24448 Sayili Resmi Gazete'de Yayimlanmistir.
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gorllen dort ayri teminat gruplarindan hangisine
girdigi tespit edilecektir. Daha sonra bu teminat,
ait oldugu grubun dikkate alinma oranina gore
degerlendirilecektir. Teminatlarin degerlenmis
tutarlari belirlendikten sonra bu tutar alacak tuta-
rindan dustlecek ve daha sonra 3('jzel karsiliga ta-
bi alacak tutar tespit edilecektir .

VUK’un 323. maddesi uyarinca alacagin stp-
heli olup olmadigi degerleme glini itibariyle be-
lirlenir. Teminata baglanan alacaklarda, degerle-
me gund itibariyle teminat tutari belirlenir ve te-
minatin karsilayamadigl kisim olursa bu kisim
icin karsihk ayrilir. Eger degerleme guna itibariy-
le teminatin tutari belirlenmezse, alacagin ne ka-
darinin teminatsiz kaldigi bilinemeyeceginden
kismen de olsa karsilik ayrilamaz. Bu nedenle de-
gerleme gliniinde degerlemeye tabi olan alacak-
lardan ne kadarinin teminatl, ne kadarinin temi-

natsiz oldugunun belirlenmesi gerekmektedir.

2.1.4- Alacak Dava veya icra Safhasinda
Bulunmali ya da Yapilan Protestoya veya
Yazi ile Bir Defadan Fazla istenilmesine
Ragmen Borclu Tarafindan Odenmemis ve
Dava ve icra Takibine Degmeyecek
Derecede Kiiciik Olmahdir
VUK’un 323. maddesi hiikmu uyarinca, stp-
heli alacak karsihigr ayrilmasi icin gerekli sartlar-
dan biri de alacagin dava veya icra safhasinda ol-

masidir. Mahkemeye dava, icraya takip dilekge-

sinin verilmis olmasi, alacagin dava ve icra saf-
hasina intikal etigini gosterir. Ancak, dava ve ic-
ra icin, sekli bir miracaatin yapilmis olmasi stp-
heli alacak karsihgr ayrilabilmesi icin yeterli ol-
mayacaktir. Ayni zamanda dava ya da icranin
ciddi sekilde takibi gereklidir. Danistay 3. Daire-
10.06.1987 E.1986/2768,
K.1987/1552 sayili kararinda; icra takibinin cid-

di olarak takip edilmemesi nedeniyle dosyasi ta-

sinin tarih  ve

kipten dusen alacagin stpheli alacak kabul edi-
lemeyecegi belirtilmistir.

Ote yandan yine VUK'un 323. maddesine go-
re, dava ve icra takibine degmeyecek kadar ku-
clik olan alacaklar icin karsilik ayrilmasi imkani
da bulunmaktadir. Dava ve icra takibine degme-
yecek derecede kiicik olmasindan ne anlagilma-
si gerektigine yonelik bir dlgit bulunmamaktadir.
Bu yuzden her olay kendine 6zgl kosullar iceri-
sinde degerlendirilmelidir. Burada alacak tutari-
na, alacakla ilgili dava masraflarina ve isletmenin
katlanacag diger gider tutarina, isletmenin bu-
yuklugine ve alacag|4n isletme icin onemine bag-
Il olarak degisecektir .

Alacagin kicuk olmasi, dava ve icra takibi
icin harcanacak tutarin alacagin tutarindan bu-
yuk olmasini ifade eder. Bu tiirden kiictk alacak-
lar icin karsilik ayrilabilmesi icin diger kosul ise,
bor¢lunun protesto edilmesi veya alacagin yazi
ile bir defadan fazla istenilmis olmasidir. Protes-

to, senetli alacaklarin vadesinde 6denmemesi

3
DURAK Gundogan, “Stupheli Alacaklarin Giderlestirilmesi ve Muhasebelestiriimesi”, Yaklasim, Sayi:169, 2007,

$.97,98

s
OZTURK Binyamin, OZER Mustafa, “Dénem Sonu Envanter ve Degerleme islemleri”, Maliye ve Hukuk Yayinlari,

2003, .91
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halinde bor¢lunun noter araciligi ile ddemeye
cagriimasidir. Normal vadede édenmeyen senet-
siz alacaklann stpheli sayilabilmesi icin, alacak
isteme yazisinin en az iki defastaathtIU olarak
gonderilmis olmasi zorunludur . Burada yazi ile
bir defadan fazla istenilmesine Kanunda bir sekil
sartl getirilmemistir. Yazi ile borcun bir defadan
fazla istenildiginin ancak posta makbuzlar veya
protesto 6rnekleri veya alindilar ile kanitlanabil-
mesi ve bagka bir sekilde bu iddianin dogrulan-
ma olanaginin bulunmamasi sebebiyle yazilarin
iadeli taahhtitli olarak posta kanali ile gonderil-
mesi gerektiginin kabult gerekmektedir.
Danigtay 4. Dairesinin 25.12.1984 tarih ve
E.1982/4982, K.1984/4669 sayili kararinda; dava
veya icra takibine degmeyecek kadar kigtk ala-
caklarin takibi icin yazilan yazilarin taahhtld

olarak gonderilmesi gerektigi belirtilmistir.

2.2- Siipheli Alacak ile ilgili Ozellik

Arz Eden Durumlar

2.2.1- KDV igin Karsilik Ayrilmasi

Konu ile ilgili diizenleme 334 Sira No’lu VUK
Genel Tebliginde yapilmis ve hesaplanan KDV
icin stipheli alacak karsiligr ayrilabilecegine hik-
medilmistir. Adi gecen Teblig'de; “katma deger
vergisinin ekonomik faaliyetlerin dogal bir sonu-
cu olarak ortaya ¢ikan ve isletmenin aliglar sira-
sinda ddedigi, isletme alacaklarinin bir unsurunu
teskil eden ve dogrudan dogruya mal (veya hiz-
met) tesliminden (veya ifasindan) kaynaklanan
bir alacak” oldugundan bahisle VUK'un 323.
maddesinde belirtilen sartlarin mevcut olmasi,

alacagin ilgili donemlerde kayitlarina girmesi ve

KDV beyannamelerine beyan edilmesi halinde
karsilik ayrilacagr belirtilmistir.

Bu itibarla KDV’den kaynaklanan alacak igin
stpheli ticari alacak karsiligr ayrilabilmesi; 323.
maddede belirtilen sartlarin mevcut olmasi, ala-
cagin ilgili donemin kayitlarina girmesi ve katma
deger vergisi beyannamelerinde beyan edilmesi
halinde mumkin olacaktir.

Elbette, Tebligde yapilan bu diizenlemeye ka-
tilmak mumkun degildir. Zira bu diizenleme, stip-
heli alacak karsihigl ayirmanin esaslarina ve ge-
rekcesine uygun degildir. Stpheli alacak ayirma-
nin temelinde, tahakkuk esasi yatmaktadir. Diger
bir ifadeyle, tahakkuk esasi geregi, alacak tahsil
edilmese dahi kesinlestigi anda gelir kaydedil-
mektedir. Daha sonra bu alacagin tahsil edileme-
me ihtimali dogarsa, tahsil edilmeden gelir kay-
dedilen alacak icin stupheli alacak karsiligi ayir-
mak suretiyle giderlestirme imkani verilmektedir.
KDV gelirin tesekkiltinde bir etkide bulunma-
maktadir. Dolayisiyla gelirin olusmasinda etkisi
bulunmayan bir unsur icin stpheli alacak kargili-
g1 ayrilmasina imkan verilmesi dogru bir uygula-
ma degildir. Zikredilen Tebligde KDV icin stiphe-
li alacak ayirmanin gerekceleri kabul edildiginde,
bu kez verilen avanslar icin de sipheli alacak kar-
siligr ayirmanin ¢nunde herhangi bir engel kal-
mamaktadir. Durum KDV disinda kalan diger do-
layli vergiler agisindan da aynidir. Buna gore Teb-
lig’de yapilan dizenlemeden hareketle, 6zel tu-
ketim vergisi (OTV) icin de siipheli ticari alacak
karsihig1 ayrilmasi gerektigi sonucuna ulagilmakta-
dir. Bu streg, bir yanlisin bagka yanhslara yol ve-

rerek stirtip gitmesi ihtimalini yaratmaktadir.

5
UREL Giirol, “Giincel Vergi Usul Uygulamasi”, Maliye ve Hukuk Yayinlari, 2007, Ankara, s.793
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2.2.2- iflas ve iflasin Ertelenmesi

Hallerinde Siipheli Alacak Uygulamas::

Borclunun iflas etmesi, alacagl degersiz hale
getirmemektedir. Icra iflas Kanunu’na gére, borg-
lunun iflas etmesi borcun 6denmeyecegi anlami-
na gelmez. iflas, alacagin takip ve tahsil yollarin-
dan biridir. iflas ile birlikte minferit icra takiple-
ri durur. iflasin agilmasindan énce, miiflis aleyhi-
ne baslamis olan takipler, iflasin agiimasiyla du-
rur ve iflasin kesinlesmesiyle bu takipler duser.

Alacaklilar sadece, alacaklarini iflas masasina
kaydettirme ve masanin tasfiyesinden sonra sira-
larina gore alacaklarini tahsil etme hakkina sa-
hiptir. iflas masasina kaydin yapildigi yilda, ala-
caklar icin stipheli alacak karsiligr ayrilabilir. An-
cak iflas masasinin ¢alismalari sonucunda, nakde
cevrilebilen tim varliklara ragmen alacak tahsil
edilemediyse ve borglunun iflas karar mahke-
mece ilan edildiyse, artik bu alacak degersiz ala-
cak sayilmalidir.

iflasin ertelenmesi, borca batiklik durumunda
olan bir sermaye sirketi vaya kooperatifin duru-
munun iyilestirilmesini saglayan iflas hukuku
miessesidir. Iflasin ertelenmesi uygulamasinda
alacaklilarin zarar gérmemesi icin alinmasi gere-
ken tedbirler icra Iflas Kanunu'nun 179/a ve
179/b maddelerinde dizenlenmistir. Mahkeme-
nin erteleme karari Gizerine borglu aleyhine 6183
saylll Kanun’a gore yapilan takipler de dahil ol-
mak Uzere hicbir takip yapilamaz ve evvelce ya-
piimis takipler durur. Erteleme stresi bir yildir.
Ancak sureler kayyim raporu dogrultusunda

mahkeme tarafindan uzatilabilir. Fakat uzatma

streleri toplami dort yil gecemez. Faizler ertele-
me slresince isleyecek olup mevcut rehinle kar-
silanamayacak faizlerin de teminata baglanmasi
zorunludur. iflasi ertelenen bir isletmeden olan ve
vadesi gectigi halde tahsil edilemeyen bir alacak
icin dava ve icra yoluna gidilemeyecektir. Burada
iflasi ertelenen isletmeden alacakli olan isletmeler
adina mahkeme, borglu isletmeye borglarini dde-
mesi i¢in vade uzatma imkani saglamistir. Ala-
caklinin stipheli alacak uygulamasina iliskin dava
ve icra asamasina gidememesi nedeniyle iflasi er-
telenen isletmeden vadesi gecmis aléacak icin stip-
heli ticari alacak kargihgi ayrilamaz .

iflasi ertelenen bir tacirden olan alacaklarin
ileriye dontk olarak tahsilinde bir stiphe degil,
tam tersine olumlu yonde bir beklenti vardir.
Alacak aslinin gtivence altinda olup olmadig ve
hesaplanmasi gereken faiz tutan iflas erteleme
stresi sonunda verilecek iflas veya iflas etmeme

kararina baghdir.

2.2.3- Siipheli Alacak Karsihginin

Ayrilacagi Donem

Bir alacagin, gerekli kosullarin varligi halinde
stpheli alacak olarak kabul edilip karsilik ayrila-
bilmesinin yaninda bu nitelikte bir alacaga hangi
donemde karsilik ayrilmasi gerektigi onem arz
eden bir husustur.

VUK'un 174. maddesinde diizenlenmis olan
“hesap donemi” kavrami ile s6z konusu kavrama
iliskin diger Vergi Kanunlarinda yer alan dlzen-
lemelerin mutlak suretle g6z 6ntinde bulundurul-

masi ve mukelleflerin vergiye tabi kazanclarinin

6
KUGCUK Muzaffer, “Iflasin Ertelenmesi Stipheli Alacak Karsiligi Ayirmayr Engeller mi2”, Vergi Diinyasi, Say1:339,

2009, s.41
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tespiti sirasinda, her bir hesap déneminin ayri ay-
r dikkate alinmasi yasal bir zorunluluk olarak or-
taya ¢ctkmaktadir. 1 Seri No’lu Muhasebe Sistemi
Uygulama Genel Tebligi’'nde “isletmenin sirekli-
ligi kavrami uyarinca sinirsiz kabul edilen 6mru-
nin belli dénemlere boltinmesi ve her donemin
faaliyet sonuclarinin diger donemlerden bagim-
siz olarak saptanmasi” seklinde tanimlanmis olan
donemsellik kavrami ile bu kavramin VUK’daki
izdusimi olarak kabul edilmesi mimkin olan
“hesap donemi” ifadesi ile 5520 sayilh KVK’'nin
6'nci maddesinde, kurumlar vergisinin, miukel-
leflerin bir hesap donemi icerisinde elde ettikleri
safi kurum kazanci tizerinden hesaplanacag hu-
susu, VUK'un degerlemeye ait hikiumleri goz
onlinde bulundurularak insa edilmistir.

VUK’un 323. maddesinin ikinci fikrasinda yer
alan “yukarida yazili supheli alacaklar icin de-
gerleme glintinlin tasarruf degerine gore pasifte
karsilik ayrilabilir” hikmu ile alacaklar icin de-
gerleme glintinuin tasarruf degerine gore karsilik
ayrilmasina imkan taninmistir. VUK'un 259.
maddesinde, degerlemede, iktisadi kiymetlerin
vergi kanunlarinda gosterilen glin ve zamanlarda
haiz olduklari kiymetlerin esas tutulacagr huk-
mune yer verilerek; degerlemede, isletmeye da-
hil iktisadi kiymetlerin, vergi matrahinin hesapla-
nacag tarih itibariyle haiz olduklan degerlerinin
esas alinmasi 6ngorilmastar.

Diger yandan, vadesi gelmemis ve kanuni
yollara bagvurulmamis alacaklar icin karsilik ay-
rilamaz. Bu durumda vadesinde édenmeyen ala-

caklar kanuni yollara hangi dénemde bagvurul-

mussa alacak o donemde stipheli hale gelecegin-
den, karsilik da s6z konusu donemde ayrilacak-
tir. Alacagin vadesi ile kanuni yollara bagvurul-
mas! farkli dénemlere rastlarsa, karsilik vadenin
doldugu yilda degil, ge;rekli kanuni sartin saglan-
digr yilda ayrilacaktir . Stpheli alacak karsihg
ayrilmasi ihtiyaridir. Dolayisiyla zamaninda ay-
rilmayan bir karsihgin daha sonraki donemlerde
ayrilmasi s6z konusu olamaz. Bu cercevede;
VUK’un 323. maddesi uyarinca alacaklarin stip-
heli hale geldikleri yilin sonunda tasarruf deger-
lerine gore karsilik ayrilabilecektir.

VUK'un 3. maddesine gore, vergi kanunlari
lafzi ve rubu ile hikim ifade eder. Lafzin agik ol-
madig hallerde vergi kanunlarinin hukimleri,
konulusundaki maksat, htikimlerin kanunun ya-
pisindaki yeri ve diger maddelerle olan baglanti-
si gdz onunde tutularak uygulanmir. Stpheli ala-
caklara iliskin hikimler, Kanun sistematigi iceri-
sinde VUK'un “Degerleme” baslikli 3. kitabinin
“Amortismanlar” baslikli 3. kisminin ikinci bolu-
munde “Alacaklarda ve Sermayede Amortisman-
lar” basligl altinda dizenlenmistir. Bu kisimda
yer alan diizenlemeler géz éntnde bulundurul-
dugunda, amortisman muessesinden yararlanip
yararlaniimayacagi mukelleflerin ihtiyarina bira-
kildigi ve her yila iliskin amortismanin, ancak o
yila ait degerlemede nazara alinabilecegi agiktir.

Nitekim Danigtay 4. Dairesinin konuyla ilgili
vermis oldugu kararlar genellikle supheli alacak
karsiliginin alacagin stipheli hale geldigi yil ayril-
masi gerektigi yontndedir. Buna karsilik Danis-
tay 4. Dairesi 02.05.1991 tarih ve E.1988/4658,

7ERKEN Senem, AKER Hafize, “Supheli Alacaklar Karsiliklari ve Muhasebelestirilmesi”, Vergi Raporu, Sayi:111, 2008,

s.67

198



vergi
raporu

MAKALELER

sayl: 147 < aralik 2011

K.1991/1627 sayih kararinda; VUK’un 323. mad-
desinde, alacagin stipheli hale geldigi tarihte kar-
silik ayrilmasinin zorunlu kilan bir htikmtn yer
almadigi, alacagin maddede 6ngorilen sartlara
sahip olup olmadiginin énem tasidigi, dénemin
degismesi ile alacagin stpheli hale geldigi done-
min degismesinin yeni degerleme gtinlerinde de
tasarruf degerini koruyacak alacak igin karsilik
ayrilmasini nlemeyecegi gerekgesi ile karsiligin
alacagin stipheli hale geldigi donemi izleyen do-
nemlerde de ayrilabilecegi yoniinde hikim tesis

etmistir.

2.2.4- Kamu Kurum ve Kuruluslarindan

Olan Alacaklar

Kamu kurum ve kuruluslarindan olan alacak-
lar i¢in karsilik ayrilip ayrilmayacagi konusu uy-
gulamada tartisilan bir konu olmakla beraber,
karsilik ayrilamayacagi yontndeki gorts agirlik
kazanmaktadr.

Kamu idare ve muesseselerinden olan alacak-
lara karsilik ayrilmayacagini savunanlarin temel
dayanak noktasi kamu idarelerinden olan alaca-
gin tahsil edilememesinin s6z konusu olamaya-
cagidir. Bu §eki|(;|eki alacaklar devletin bit tur te-
minati altindadir .

Bizim de katildigimiz diger goruse gore, ka-
mu idare ve muesseselerinden olan alacaklar icin
karsilik ayrilabilir. Zira VUK’un 323. maddesinde
bir alacagin stpheli alacak olarak degerlendirile-
bilmesi icin gerekli sartlar sayilirken, bor¢lunun
stattstyle ilgili herhangi bir kisitlamaya gidilme-
mistir. Dolayisiyla, diger sartlar saglamak kosu-

luyla, kamu kurum ve kuruluglarindan olan ala-

8
UREL Gurol , a.g.e., 5.790

caklar icin de stpheli alacak karsiligr ayrilabilir.
Nitekim Danistay 4. Dairesinin 07.05.1997 tarih
ve E.1995/8216, K.1997/1717 sayil kararinda;
kamu idarelerinden olan alacaklar icin kargilik

ayrilabilecegi belirtilmistir.

2.2.5- Yabanci Para Cinsinden

Alacaklarin Durumu

Yabanci para cinsinden olan alacaklarin de-
gerlenmesi VUK’un 280. maddesinde diizenlen-
mistir. Yabanci para cinsinden olan alacaklar
borsa rayici ile degerlenir. Yabanci paranin bor-
sada rayici yoksa degerlemeye uygulanacak kur
Maliye Bakanliginca tespit olunur.

Yabanci para cinsinden stipheli alacaklarinda
hesap donemi sonunda diger alacaklar gibi deger-
lenmesi gerekmektedir. Degerleme sonunda kur
farki geliri olustugunda bu tutar bir yandan gelir
yazilirken, ote yandan karsilik ayrilmak suretiyle
zarara intikal ettirilebilecek ve sonugta degerleme-
ye bagh gelir ve gider olusmayacaktir. Degerleme
sonucu kur farki gideri olusmasi halinde ise daha
once ayrilmis bulunan karsilik tutari azaltilmak su-

retiyle islem notr hale getirilecektir.

2.2.6- Yurtdisindan Olan Ticari Alacaklar

Borclusu yurtdisinda olan alacaklarda stiphe-
li alacak karsiligr ayrilabilmesi icin alacakla ilgili
olarak bor¢lunun mukimi oldugu tlkede icra ta-
kibine baglanmis olmasi gerekmektedir. Diger bir
ifadeyle yurtdisinda olan kurum ve kisilerden
olan alacaklar icin, ilgili Glkede icra takibi yapil-
madan Turkiye’'de icraya bagvurarak karsilik ay-

rilmasi mamkan degildir.
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Yabanci parayla olan bir alacagin stipheli ala-
cak niteligi kazamp karsihk ayrilabilmesi igin
hem VUK hem de 32 sayili Turk Parasini Kiyme-
tini Koruma Hakkinda Karara iliskin 91-32/5
Tebligde aranilan sartlarin bulunmasi gerekmek-
tedir. Tebligin belirtilen maddesinde, itilaf nede-
niyle dava agilmasi mucbir sebep olarak kabul
edilmis, ancak bu durumun ispat edilebilmesi
icin; yurtdisindan saglanacak belgelerin dis tem-
silciligimizce onaylanmasi veya Lahey Devletler
Ozel Hukuku Konferansi cercevesinde hazirla-
nan Yabanci Resmi Belgelerin Kaldirilmasi S6z-
lesmesi hiiktimlerine gére onaylanmis olmasi ko-
sulu getirilmistir.

Ornegin Tirkiye'de baglatilan icra takibine
iliskin icra evraki yurtdisinda bulunan borgluya
gonderilmis olsa bile, bu takibe iliskin evrak ala-
cak talep yazisindan 6te bir hukuki anlam ifade
etmeyecektir. Dolayisiyla yurtdisindan olan ala-
cak icin ilgili Glke icra mevzuati uyarinca icra ta-
kibine baslaniimadan stpheli ticari alacak karsi-

lig1 ayrilamayacaktir.

2.2.7- Alacagin Temliki Durumunda

Siipheli Alacak Karsilig::

Alacakliya; alacak hakkini tctinct bir sahsa
devretme imkani veren “alacagin temliki” mues-
sesi Bor¢lar Kanunu’nun 162 ve 172. maddeleri
arasinda tanzim edilmistir. Alacagin temliki, yeni
bir alacak dogurmaz; mevcut bir alacagin ala-
caklisi yerine bagka bir alacakliyr ikame eder.

213 sayith VUK'un 323. madde huktmleri
uyarinca stupheli alacak karsiligr ayirmak icin
alacagin stpheli hale gelmesi bunun icin de da-
vanin dogru kisiye acilmasi gerekmektedir. Te-
melltk eden kisinin, alacagin temliki sézlesmesi-

nin sartlarinin gerceklesmemesi nedeniyle hu-

200

kiimstz oldugu durumda, vergi kanunlarina go-
re; temlik eden aleyhine dava agmadan stpheli
alacak karsiligr ayrilabilmesi mumkin degildir.
Temlik eden, temlik sozlesmesinde bor¢lunun
aczini taahhut etmisse; temlik stzlesmesi, bir te-
minat niteligi tasiyacaktir. Bu nedenle VUK hu-
kiimlerine gore stipheli alacak karsiligi ayrilama-

yacaktir.

2.2.8- Siparis Avanslarinin Siipheli

Alacaklar Karsisindaki Durumu:

Avans, mal veya hizmetin alimindan énce bu
mal veya hizmetin bedeline mahsuben yapilan
o6demedir. VUK’un 323. maddesinde stipheli ha-
le gelen alacak icin ticari ve zirai kazancin elde
edilmesi ve idame ettirilmesiyle ilgili olmasi ko-
suluyla karsilik ayrilabilecegi hikim altina alin-
mis ve bu maddeye iliskin 30.12.1980 tarih ve
2365 sayili Kanunun gerekgcesinde; karsilik ayril-
mak suretiyle zarara intikal ettirilecek alacagin
daha 6nce hasilat hesaplarina intikal ettirilmis ol-
masi gerektigi aciklanmistir.

Mal alimi i¢in verilen avanslardan dogan ala-
caklara, stpheli alacak ayrilmasi mumkin bu-
lunmamaktadir. Canki mal teslimine yo&nelik
olarak verilen avanslar, daha 6nce hasilat hesap-

larina intikal ettirilmemistir.

2.2.9- Hatir Senedinden Kaynaklanan

Alacaklar:

Gergek bir aligverise dayanmayan ve amaci
isletmelerin finansman ihtiyacini kargilamak olan
hatir senedi ve cekleri, isletmenin faaliyeti sonu-
cu dogmamaktadir. Her ne kadar isletmelerin
muhasebe kayitlarinda gorilseler dahi bunlar is-
letmenin ticari veya zirai kazancini elde etmesi

icin yapilan bir mal satisi veya hizmet ifasi sonu-
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cu ortaya ¢rtkmamiglardir. Dolayisiyla hatir sene-
di ve ceklerinden kaynaklanan alacaklar igin
stpheli alacak karsiligr ayrilamaz. Nitekim Da-
nistay 4. Dairesinin 09.03.1976 tarih ve
E.1975/2661, K.1976/582 sayili kararinda; hatir
senedi mahiyetindeki bonolar icin stipheli alacak

karsiligr yazilamayacagi belirtiimistir.

2.2.10- Faktoring islemlerinde Siipheli

Alacak Uygulamast:

Faktoring, vadeli satis yapan firmalarin her
ttrld mal ve hizmet satisindan dogan alacak hak-
larini faktor adi verilen finansal kuruluslara pesin
bedel ile satmalar islemidir. Faktoring isleminde
faktor, satici firma ve bor¢lu firma olmak tzere
temel olarak g taraf bulunmaktadir.

Faktoring sirketleri, faktoring faaliyetleri ile
dogrudan iliskisi bulunmayan faaliyetler ile isti-
gal edemezler, teminat mektubu veremezler,
mevduat veya her ne ad altinda olursa olsun bir
ivaz karsiligi para toplayamazlar (SPK’ya gore
menkul kiymet ihraci ile uluslararasi piyasalar-
dan 6dung para alinmasi serbesttir), kambiyo se-
netlerine dayali olsa bile, fatura veya alacagin bir
mal veya hizmet satisindan dogmus oldugunu
tevsik eden benzeri belgelerle iliskilendirileme-
yen alacaklari satin alamazlar. Faktoring sirketle-
ri, anonim sirket olarak faaliyet gostermektedirler.

Stpheli alacaklara iliskin olarak 213 VUK’un
323. maddesinde yapilan dizenleme bilhassa
faktoring sirketlerinin karsilastigr en dnemli ver-

gisel problemlerden biridir. Faktoring sirketleri-

nin tahsili sipheli hale gelen faktoring alacaklari
icin stipheli alacak karsihg ayirip ayiramayacak-
lari konusunda saglanmis bir goris birligi bulun-
mamaktadir.

ilk gorise gore faktoring islemleri nedeniyle
stpheli alacak karsiligr ayirmak mamkan olmak-
la birlikte, bu durum faktg)ring isleminin ricu
edilemez olmasina baghdir . Riicu edilebilir fak-
toringde, alici riski faktoring sirketi tarafindan
ustlenilmez. Bu sistemde, satici vadeli satiglardan
dogan alacaklarini faktoring sirketine riculu ola-
rak devreder ve bu alacaklann kargihginin belirli
bir ylzdesini nakit olarak alir. Tahsilat islemleri
faktoring sirketi tarafindan yuruttlar, ancak tahsi-
li gerceklesmeyen alacaklar icin faktoring sirketi-
nin saticrya ricu etme hakki saklidir. Ricu edile-
mez faktoringde ise tahsili gerceklesmeyen ala-
caklar icin faktoring sirketinin saticiya riicu etme
hakkr yoktur.

Diger bir goris, faktoring sirketlerinin hicbir
sekilde tahsili stipheli hale gelen alacaklari igin
stpheli alacak karsiligr ayiramayacagini ileri str-
mektedirler. Bu gorus; faktoring sirketlerinde fak-
toring islemlerinden dogan ancak hasilat yazil-
mayan alacaklarin, ticari kazancin elde edilmesi
ve idame ettirilmesiyle ilgili bulunmamasi ve da-
ha once hasilat hesaplarina inti!<0a| etmemesi go-
rastiyle gerekgelendirilmektedir .

Esasen ikinci gorusle benzer gerekceleri tasi-
yan ve bizim de katildigimiz tGglinct goriise go-
re, karsihk ancak faktoring sirketi lehine kalacak

kisim, diger bir ifadeyle faktoring sirketlerinin bu

9
FiLiZ Aydin, “Stipheli Alacaklarda Degerleme”, Vergi Sorunlar, Say:84, 2004, s.149
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islemlerinden elde ettigi gelir (komisyon+faiz) Uzerinden ayrilabilir . Zira faktoring sirketinin hasilat

kaydettigi tutar bu kisimdir ve temlike konu alacak hasilat hesaplarina kaydedilmediginden bu alacak
icin karsilk ayirmak mumkun dedgildir.

2.3- Supheli Alacaklara iliskin Ornek Uygulama:

isletmenin miisterisi Hale Demirkan'dan olan 38.000-TL tutarindaki alacaginin tahsili 15.10.2009
tarihinde supheli hale gelmistir. Donem iginde alacakla ilgili hukuki islem baslatiimis ve Hale Demir-
kan'in 15.000-TL'lik banka mevduat hesabi, alacaga karsilik bloke ettirilmis olup yasal stire¢ devam
etmektedir.

Alacagin supheli hale gelmesi ve karsilik ayrilmasina iliskin muhasebe kayitlarinin asagidaki gibi
olmasi gerekmektedir.

ACIKLAMA BORC ALACAK

-— 15.10.2009-—

128-Supheli Ticari Alacaklar 38.000
120-Alicilar 38.000

-Alacagin Supheli Hale Gelmesi

-— 31.12.2009-—

654-Karsilik Giderleri 23.000
129-Supheli Ticari Alacaklar Karsiligi 23.000

-Karsilik Ayrilmasi

Davanin 18.06.2010 tarihinde sonuclandidi ve alacagin tamaminin tahsil edildigi varsayildiginda
yapiimasi gereken muhasebe kaydi asagida verilmistir.

ACIKLAMA BORC ALACAK

————— 18.06.2010-----

100-Kasa 38.000

129-Siupheli Ticari Alacaklar Karsiligi 23.000
128-Supheli Ticari Alacaklar 38.000
644-Konusu Kalmayan Karsilklar 23.000

-Alacagin Tamaminin Tahsil Edilmesi

15.10.2010 tarihinde alacagin bankada bloke edilen tutar dahil tahsilinin imkansiz hale geldigi
varsayildiginda yapiimasi gereken muhasebe kaydi asagida verilmistir.

KARTALOGLU Emre, MENGUVERDI Umut, "Vergi Usul Kanunu Hikiimleri Cercevesinde Siipheli Alacak Karsiligi
Ayirma Uygulamasi ve Ozellik Arz Eden Hususlar", Vergi Sorunlari, Sayi:207, 2005, s.69
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ACIKLAMA BORC ALACAK

-— 15.10.2010-—

129-Siupheli Ticari Alacaklar Karsiligi 23.000

689- Diger Olagan Disi Gider ve Zararlar 15.000
128-Supheli Ticari Alacaklar 38.000

-Alacagin Tahsilinin imkansiz Hale Gelmesi

3- DEGERSIZ ALACAKLAR

VUK'un 322. maddesinde degersiz alacaklar asagidaki sekilde hukim altina alinmistir.

"Kazai bir hilkme veya kanaat verici bir vesikaya gore tahsiline artik imkan kalmayan alacaklar de-
gersiz alacaktir.

Degersiz alacaklar bu mahiyete girdikleri tarihten itibaren tasarruf degerlerini kaybederek, mukay-
yet degerleri Gizerinden zarara gecirilerek yok edilirler.

isletme hesabi esasina gore defter tutan miikellefler ise, bu madde hiikmiine giren degersiz alacak-
lar gider kaydedilmek suretiyle yok edilirler."

S6z konusu hukim kapsaminda, bir alacagin degersiz alacak sayilabilmesi icin kazai bir hilkme
gore tahsil imkaninin kalmamis olmasi gerekmektedir. Alacagin tahsil olanaginin kalmamis sayilabil-
mesi icin de dncelikle tahsili i¢in tim yasal yollara basvurulmasi, gerekirse icra takibi yapilmasi, fa-
kat yapilan basvuru ve takipler sonucunda alacagin 6denmeyeceginin veya talep edilmesinin olanak-
siz hale gelmis oldugunun (alacagin tahsilinin hukuken ve fiilen imkansiz bir hale geldiginin) mahke-
me karari ile tespit edilmis olmasi gerekmektedir. Alacaktan vazgegildigini gdsteren kanaat verici bir
vesikaya gore, alacagin tahsiline imkan kalmadiginin anlasilmasi gerekmektedir. Ancak, VUK'un 322.
maddesinde belirtilen kanaat verici vesikadan ne kastedildigi konusunda yeterli aciklik yoktur. Ala-
caklar degersiz alacak hiviyetine bartndikleri tarihte tasarruf degerlerini kaybederek, mukayyet de-
gerleri Gzerinden sonug hesaplarina zarar olarak intikal ettirilirler.

3.1- Degersiz Alacak Uygulamasmm Kosullan:

3.1.1- Alacak is ve isletme ilgili Olmal>d>r.

Bir alacagin degersiz alacak olarak nitelendirilebilmesi icin alacagin isletmenin normal ve mutat
olarak yaptigi faaliyetleri sonucunda dogmasi ve isletme karinin olusumuna etkide bulunmus olmasi
gerekmektedir. Ornegin hatir senedi ve kefaletten dogan alacaklar degersiz alacak miiessesesi kapsa-
minda degerlendiriimez. Cinki bu tir alacaklar ticari faaliyetin normal icaplarinin bir sonucu olarak
dogmamaktadir.

3.1.2- Alacak Ticari Ve Zirai Kazanc>n Elde Edilmesi Ve Devam Ettirilmesi ile ilgili Olmal>d>r.

Alacagin vergi kanunlarina gore degersiz sayilabilmesi icin 6ncelikle bu alacagin, ticari ve zirai
kazancin elde edilmesi ve devam ettirilmesi icin yapilan ticari ve zirai faaliyetin normal icaplar da-
hilinde dogmus olmasi gerekmektedir. Ticari ve zirai kazanclar, tahakkuk esasinin cari oldugu ka-
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zanclardir. Degersiz alacaklarin temelinde, stip-
heli alacaklar da oldugu gibi tahakkuk esasi yat-
maktadir. Ancak stpheli alacaklar karsilik ayir-
mak suretiyle giderlestirilirken, degersiz alacak-

lar dogrudan zarar yazilarak yok edilirler.

3.1.3- Alacak, Bilango veya isletme Hesabi

Esasinda Defter Tutan isletmelere Ait

Olmahidir

VUK’un 323. maddesine gore stipheli ticari
alacaklara karsilik ayirabilmek icin bilanco esasi-
na gore defter tutulmasi gerekirken, ayni Kanu-
nu’nun 322. maddesi uyarinca hem bilanco hem
de isletme hesabi esasina gore defter tutan mu-
kellefler degersiz alacak uygulamasindan yarar-

lanabilir.

3.1.4- Alacagin Tabhsili Yargisal Bir Karara
veya Kanaat Verici Bir Belgeye Gore
imkansiz Hale Gelmelidir

Degersiz alacaklara iliskin kanuni dizenle-
meden de anlagilacag tzere bir alacagin deger-
siz alacak kapsaminda degerlendirilebilmesi
icin, yarg kararina gore tahsil edilemez duruma
geldiginin belgelenmesi veya alacaktan vazgecil-
digini gosteren kanaat verici bir belgenin bulun-
masi gerekmektedir.

Kazai bir hikimden maksat, alacagin tahsil
edilme imkaninin kalmadigini gosteren bir mah-
keme kararidir. Ancak maddede belirtilen kanaat
verici vesikadan ne anlasiimasi gerektigi belirsiz-
dir. Prensip olarak alacagin degersiz alacak sayi-
labilmesi icin, alacaklinin bu alacagin tahsili igin
buttin yasal yollar denemesi ve buna ragmen
alacagin fiilen ve hukuken tahsiline artik imkan
kalmamis olmasi gerekir. Bu konuda her belge ve

olay ayri ayn degerlendirilmeli, ilgili olayin ger-
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cek yonu arastirilmali, bunlardan sonra vesikalar
kanaat verici bulunursa; alacagin degersiz hale
geldigi kabul edilmelidir.

Maliye Bakanliginin muktezalar ve Danistay
kararlari dikkate alinarak bir alacagin degersiz
alacak olarak sayilmasi icin kanaat verici vesika-
lara ornek olarak asagidaki belgeler sayilabilir.

¢ Alacaktan vazgecildigine dair konkordato
antlasmasi,

¢ Mahkeme huzurunda alacaktan vazgecildi-
gine iliskin olarak dizenlenmis belgeler,

¢ Borclunun Ulkeyi terk ettigini belirleyen res-
mi makam belgeleri,

¢ Borclunun herhangi bir mal varligi birak-
madan 6limu ve mirasgilarinda mirasi reddettik-
lerine dair resmi belgeler,

* Bor¢lunun 6limi ve mirascilarinin bulun-
madigini kanitlayan resmi sorusturma belgesi,

¢ Bor¢lunun alacakli tarafindan agilan davayi
kazandigina dair mahkeme karari,

¢ Borg¢lunun dolandiriciliktan mahkum olma-
si ve herhangi bir malvarligi bulunmadigini bel-
geleyen resmi evrak,

e Dava veya icra takibinin zamanagimi yo-
nunden reddedilerek sonugsuz kalmasi,

* Borclunun Tirk Ticaret Kanunu hiuktmleri-
ne gore tasfiye edildigini gosteren belgeler,

¢ Borglu hakkinda verilen gaiplik karari,

¢ Borclunun adresinin saptanamamasi nede-
niyle icra takibat dosyasinin kaldirildigini goste-
ren icra memurlugu yazisi,

e Finansal yeniden yapilandirma cerceve an-
lasmalari nedeniyle tahsilinden vazgecilen ala-
caklara iliskin belgeler,

* Gerek dogusu gerekse vazgecilmesi baki-
mindan belli ve inandirici sebepleri olmak kaydiy-

la, alacaktan vazgecildigini gosteren anlagmalar.
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3.2- Degersiz Alacaklarla ilgili Ozellik

Arz Eden Durumlar:

3.2.1- Aciz Vesikas::

6183 sayili Kanunun 75. maddesi uyarinca, ya-
pilan takip sonunda, bor¢lunun haczi caiz mali ol-
madigl veya bulunan mallarin satis bedeli borcunu
karsilamadigr takdirde borglu aciz halinde sayihr.
Yapilan takip safhalariyla bakiye bor¢ miktar bir
aciz fisinde gosterilerek aciz hali tespit olunur.

Aciz vesikasi bir alacagin degersiz hale gelme-
si icin yeterli bir belge degildir. Zira bu belgeye
baglanan alacaklar kesin olarak degerini yitirme-
mistir. Hatta alacaklinin durumu aciz vesikasi ile
kismen kuvvetlendirilmis olur. Cunku alacakli bu
belgeyi aldiktan sonraki devrede alacagini ispat
ile yikumlt olmayip, sadece aciz belgesini ibraz
etmekle yetinecektir. Ayrica aciz vesikasina bag-
lanmis bor¢ zamanasimina tabi olmayip, bu vesi-
ka daha sonraki yillarda da alacagin takip edilme-
sine imkan saglar. Buna goére borclunun daha
sonraki yillarda 6deme glictint tekrar kazanmasi
halinde, alacagin tahsil edilme imkani vardir.

Dolayisiyla aciz vesikasina dayanilarak bir
alacagin degersiz alacak olarak kabult mtmkin
bulunmamaktadir. Ancak, aciz vesikasina dayani-
larak stipheli alacak karsiligr ayrilabilir. Danigtay
4. Dairesinin 10.01.1984 tarih ve E.1982/8216,
K.1984/98 sayil kararinda, aciz vesikasina bagla-
nan alacaklarin degersiz alacak olarak kabul edi-

lemeyecegi yontnde hukim verilmistir.

3.2.2- Uzun Siire Tahsili Miimkiin
Olmayan Alacaklar

Acilan dava ve yapilan icrai takibat neticesin-

1

de tahsil edilemeyen alacak icin 6ncelikle karsi-
lik ayrilir. Devam eden yillarda da alacagin taki-
bine mumkin olan batin hukuki yollardan de-
vam edilir. Ancak bu streg icin de alacagin uzun
yillar tahsil edilemeyecegi tespit olunursa ya da
daha davanin agildigi ilk yil alacagin uzun yillar
tahsilinin mimkan olmadig) gortltyorsa, Ic1)2u ala-
cak degersiz alacak olarak kabul edilebilir .
Danistay 4. Dairesinin 03.03.1965 tarih ve
E.62/5424, K.65/789 sayih kararina gore; 15 yila
mahkum olan ve 21 milyon hazine alacagini
odemeye mali iktidari musait olmayan kimseden
alacagl olan kimse bu alacagl degersiz alacak

olarak kaydedebilir.

3.2.3- Degersiz Alacagin Zarar

Yazilacagi Dénem

Donemsellik ilkesi geregi olarak, alacagin de-
gersiz hale geldigi donemde zarar yazilmasi ge-
reklidir. Zira VUK'un 322.maddesinde; degersiz
alacaklarin bu mahiyete girdikleri tarihte, tasarruf
degerini kaybettikleri ve mukayyet degerleri za-
rara kaydedilmek suretiyle yok edilecekleri belir-
tilmektedir. ilgili oldugu yillarda zarar yazilma-
yan degersiz alacaklar sonraki donemlerde zara-
ra intikal ettirilemez.

Zarar kaydedilen degersiz alacak tutari daha
sonraki yillarda kismen veya tamamen tahsil edilir-
se, bilanco esasina gore defter tutanlar kar olarak,
isletme hesabi esasina gore defter tutanlar hasilat

olarak bu tutar kayrtlarina intikal ettirmelidirler.

3.2.4- Degersiz Alacaklar ve KDV

Degersiz alacaga iliskin mal teslimi veya hiz-

2
OZTURK Biinyamin, “Dénemsonu Muhasebe ve Vergi Uygulamalar”, Maliye ve Hukuk Yayinlar, 2007, s.147
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met ifasi bedeline ait KDV'nin degersiz alacak yazilabilecegi ve zarara gecirilerek yok edilebilecegi-
ne iliskin herhangi bir yasal diizenleme bulunmamaktadir. Ancak daha 6nce de aciklandigi Uzere,
334 Sira No'lu VUK Genel Tebliginde, katma deger vergisinin ekonomik faaliyetlerin dogal bir sonu-
cu olarak ortaya cikan ve isletmenin alislar sirasinda 6édedigi, isletme alacaklarinin bir unsurunu tes-
kil eden ve dogrudan dogruya mal (veya hizmet) tesliminden (veya ifasindan) kaynaklanan bir alacak
oldugu ve buna gére VUK'un 323. maddesinde belirtilen sartlarin mevcut olmasi, alacagin ilgili d6-
nemlerde kayitlarina girmesi ve KDV beyannamelerinde beyan edilmesi halinde karsilik ayrilacagi
belirtiimistir. Katilmadigimiz bu duzenleme dikkate alindiginda, tahsili mimkin olmayan KDV'nin
degersiz alacak olarak zarara geciriimesinde herhangi bir engel bulunmamaktadir.

3.3- Degersiz Alacaklara iliskin Ornek Uygulama:

Tath Ltd. Sti.nin Gozde Ltd. Sti.ye senetsiz 10.000,00-TL borcu bulunmaktadir. Mali durumu bo-
zuk olan Tath Ltd. fiti. 06.08.2008 tarihinde icra tetkik merciine basvurarak konkordato talebinde bu-
lunmustur. Konkordato streci sonucunda yapilan konkordato antlasmasi Ticaret Mahkemesince
17.11.2008 tarihinde tasdik edilmistir. Konkordato antlasmasinda Tath Ltd. fiti. nin borcunun % 60'ini
o6demek suretiyle tim borcundan kurtulacagi belirtilmistir. Bu durumda alacakli Gézde Ltd. fiti.nin
yapmas! gereken muhasebe kaydi soyledir:

ACIKLAMA BORC ALACAK

-— 17.11.2008-—
689-Diger Olagan Disi Gider ve Zararlar 4.000

120-Alicilar 4.000
-Degersiz Alacagin Zarara Gegirilmesi

690-Donem Kari Veya Zarari 4.000
689-Diger Olagan DisI Gider ve Zararlar 4.000

-Degersiz Alacaga iliskin Donem Sonu Kaydi

4- VAZGECILEN ALACAKLAR

Degersiz hale gelen bir alacagi, alacakli zarar yazarken, bu alacagin bor¢lusunun da 6édemekten
kurtuldugu bu tutan kar yazmasi gerekir. Degersiz alacaklar icin VUK'un 322. maddesinde yapilan
duzenlemenin simetri§gi sayilabilecek bir ifadesi de, borclu yoninden vazgecilen alacaklar bashgi ay-
ni Kanunu'nun 324. maddesinde yer almaktadir. Buna goére vazgecilen alacaklar, konkordato veya
sulh yoluyla alinmasindan vazgecilen alacaklardir. Bu alacaklar bor¢lunun defterlerinde 6zel bir kar-
silik hesabina alinir. Bu alacagin icerigi alacaktan vazgecilen yilin sonundan baslayarak g yil iceri-
sinde zararla itfa edilmedigi takdirde kar hesabina nakledilir.

Bu maddeye gore alacagin konkordato veya sulh yoluyla alinmasindan vazgecilmis olmalidir. Bu
durumda vazgecilen alacak, alacakh icin zarar, borc¢lu icin kar olacaktir. Vazgecilen alacaklari, de-
gersiz alacaklardan ayiran nokta budur. Alacagin degersiz hale geldigini kabul etmek icin kaza-
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i bir hukme veya kanaat getirici bir belgeye ihti-
yacg varken, vazgecilen alacaklar icin boyle bir
belge aranmamaktadir. Kanun alacaklinin riza-
slyla alacagindan vazgectigini gosteren konkor-
datoyu veya sulh yolunu yeterli kabul etmekte-
dir. Zira vazgecilen alacak borglu yoninden ge-
lir sayilmaktadir.

Konkordato, 6deme kabiliyeti azalan bir
bor¢lunun alacaklilari ile anlasmak suretiyle bor-
cundan kismen kurtulmasidir. Konkordatonun
hukium ifade edebilmesi icin alacaklinin borglu-
nun hazirladigr teklifi kabul etmesi gerekir. Kon-
kordatoyu belgelemekte bir guclik bulunma-
makla birlikte sulh yoluyla vazgecilen alacaklar
icin hukuki bir prosedire gerek veya anlasmanin
sekle tabi olup olmadigi konusunda Kanun’da bir
acikhk yoktur. Ancak VUK’a eklenen gecici 24.
maddeye iliskin olarak yayimlanan 284 Sira
No’lu VUK Genel Tebligi ile sulh anlasmasinin
notere tasdik ettirilmesi veya noter huzurunda
duzenlenmesi zorunlulugu getirilmistir.

Vazgecilen alacak icin borgclu, defterlerinde
ozel bir karsilik hesabi acar. Bu hikiim nedeniy-
le isletme hesabinda defter tutanlarin vazgecilen
alacak icin karsilik ayiramayacaklar dolayisiyla
dogrudan gelir yazacaklarinin kabult gerekir.
Karsilik hesabina alinan alacak miktan, tg¢ yil
icinde cikacak zararla mahsup edilmek tzere
bekletilir. Bu stirede mahsup edilemeyen karsilik
tutar kar hesabina alinir. Ug yillik stire karsihigin
ayrildigi hesap déneminden baglar.

VUK’da odemesinden vazgecilen borcun Ug
yil karsilik hesaplarinda tutulmasi gerektigi belir-
tilmis ancak Ug¢ yillik stre dolmadan isin terk
edilmesi, isletmenin tasfiye veya devir edilmesi
veya 0lim gibi durumlarda ne yapilmasi gerekti-

gi belirtilmemistir. Kanaatimize gore séz konusu

g yildan once isin terki, devri veya isletmenin
tasfiyesi halinde bu karlarin o yilhin matrahina ek-

lenmesi gerekmektedir.

4.1- Konkordato Yoluyla Alinmasindan

Vazgecilen Alacaklar:

Konkordato muessesine iliskin yasal diizenle-
meler icra ve Iflas Kanunu'nun 285. ve 309.
maddelerinde yapilmis olup, &deme glclugu
icinde bulunan borglunun alacakhlar ile yargi
mercilerinin huzurunda anlagsmak Uzere, borglu-
nun, alacaklilarin en az tgcte iki gogunluguyla
yaptigi ve kabul etmeyen diger alacaklari da bag-
layan, alacaklilarin alacagin belli bir ytizdesin-
den vazgectiklerini gosteren bir sozlesmedir.
Alacaklilarin, alacaklarin belli bir ytizdesinden
feragat etmeleri seklinde yapilan konkordatoya
“tenzilat konkordatosu”, alacaklarin borgluya ye-
ni bir vade tanimalar veya borglar takside bag-
lamalar seklinde ortaya c¢ikan konkordatoya ise
“vade konkordatosu” adi verilmektedir.

Tenzilat konkordatosu sonucu tahsilinden
vazgecilen alacak kismi alacaklilar agisindan de-
gersiz alacaktir. Alacaklilar agsindan, alacagin
bu kismi mukayyet degeriyle zarar olarak sonug
hesaplarina intikal ettirilir.

Vade konkordatolari ise, alacaklinin alacagin-
dan vazgectigini gostermeyip; alacagin tamami-
nin borgluya taninan vadede tahsil edilecegini
ifade etmektedir. Bu nedenle vade konkordatola-
rina istinaden vadesi uzatilmis olan alacaklar icin
karsilik ayrilmasi mimkin olmadigr gibi, deger-
siz alacak olarak sonug hesaplarina zarar olarak
intikal ettirilmesi de mumkun degildir.

Danistay 4. Dairesinin 13.02.1973 tarih ve
E.1971/6636, K.1973/524 sayili kararinda, tica-

ret mahkemesince onanma karari olmadikga,
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konkordato anlasmasinin hikim ifade edemeyecegi ve anlasmaya konu alacak zarar olarak kaydedi-

lemeyecegi belirtilmistir.

4.2- Sulh Yoluyla Alinmasindan Vazgecilen Alacaklar:

Sulh, iki tarafin karsilikli istekleriyle var olan bir anlagsmazligi ortadan kaldirmalar veya anlasmaz-
ligin ortaya ¢ikmasina engel olmalaridir. Hukuk yargilamasinda sulh, taraflarin serbestce tizerinde ta-
sarruf edebilecekleri konularda olur. Taraflar arasindaki uyusmazliga son veren bir akit olan sulh,
mahkeme 6ntinde yapilacag gibi mahkeme disinda da yapilabilir.

Sulh, konkordatodan farkli olarak, belli kanuni prosediir icermemektedir. Bir anlasma olan sulhun
herhangi bir sekle tabi bulunup bulunmadigi konusunda Kanunda bir agiklik yoktur. Buna karsilik 284
Sira No’lu VUK Genel Tebligi ile sulh anlasmasinin notere tasdik ettirilmesi veya noter huzurunda d-

zenlenmesi zorunlulugu getirilmistir.

4.3- Vazgecilen Alacaklar ve KDV:

Vazgecilen alacaklar, VUK'un 324. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye gére; vazgecilen ala-
caklar, konkordato ve sulh yolu ile alinmasindan vazgecilen alacaklardir. Bu tiur alacaklar, alacakli yo-
niinden degersiz alacak hikmundedir. Kanun hukmu tektik edildiginde vazgecilen alacaklarda genel
olarak alacakhnin rizasi bulundugu gorilmektedir. Bu itibarla vazgecilen alacaklara iliskin KDV'yi,
VUK’un 324. maddesi kapsaminda degerlendirmek ve vergi alacagina tekabiil eden tutari zarar yaz-

mak mumkun degildir.

Vazgecilen Degersiz Alacaklara iliskin Ornek Uygulama:

Vazgecilen alacak icin borglu, defterlerinde 6zel bir karsilik hesabi acar. isletme hesabinda defter
tutanlarin vazgecilen alacak icin karsilik ayiramayacak olmalari dolayisiyla dogrudan gelir yazmala-
r gerekir. Karsilik hesabina alinan alacak miktari, t¢ yil icinde ¢ikacak zararla mahsup edilmek tize-
re bekletilir. Bu stirede mahsup edilmeyen karsilik kar hesabina alinir. Alacagin vazgecildigi isletme
biinyesinde, bekleme stiresi icerisinde dogan zarar, dncelikle karsilik hesabina alinmis olan vazgeci-
len alacaktan mahsup edilir. Gecmis yil zararlarn kaynagi ne olursa olsun tg yillik bekleme stiresi igin-

de vazgecilen alacaktan mahsup edilemez.

Ornek: E&G A.S., 2008 yilinda musterisi RUN A.S.ye 30.000-TL tutarinda ticari mal satmis ve da-
ha sonra 6deme guigligtine disen RUN A.S, ayni yil icinde konkordato ilan etmistir. Bu asamada kon-
kordato anlasmasina gore alacagin 12.500-TL tutarindaki kisminin tahsilinden vazgecilmistir. RUN
A.S. 2008 yilinda 2.500-TL, 2009 yilinda ise 3.000-TL tutarinda zarar, 2010 yilinda 1.500-TL kar et-
mistir.

Yukarida yer alan bilgiler gore E&G A.$. tarafindan yapilacak muhasebe kayitlari asagida verilmis-
tir.
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ACIKLAMA BORC ALACAK
689-Diger Olagan DisI Gider ve Zararlar 12.500
120-Alicilar 12.5000
-Degersiz Alacagin Zarara Gegirilmesi
-— 31.12.2008-—
690-D6nem Kari Veya Zarari 12.500
689-Diger Olagan DisI Gider ve Zararlar 12.500

-Degersiz Alacaga iliskin Dénem Sonu Kaydi

RUN A.S. tarafindan yapilacak muhasebe kayitlarinin ise asagida sekilde olmasi gerekmektedir.

ACIKLAMA BORC ALACAK

320-Saticilar 12.500
549-Ozel Fonlar 12.5000

-Degersiz Alacagin Zarara Gegirilmesi

-— 31.12.2008-—

549-Ozel Fonlar 2.500
679-Diger Olagan Disi Gelir ve Karlar 2.500

-Ozel Fona Alinan Tutarin 2008 Yili Zararina Mahsubu

----- 31.12.2008-----

679-Diger Olagan Disi Gelir ve Karlar 2.500
690-Dénem Kari Veya Zarari 2.500

-Ozel Fona Alinan Tutarin 2008 Yili Zararina Mahsubu

-— 31.12.2009-—

549-Ozel Fonlar 3.000
679-Diger Olagan DisI Gelir ve Karlar 3.000

-Ozel Fona Alinan Tutarin 2009 Yili Zararina Mahsubu

-— 31.12.2009-—

679-Diger Olagan Disi Gelir ve Karlar 3.000
690-Dénem Kari Veya Zarari 3.000

-Ozel Fona Alinan Tutarin 2009 Yili Zararina Mahsubu

-— 31.12.2010-—

549-Ozel Fonlar 7.000
679-Diger Olagan DisI Gelir ve Karlar 7.000

-Zararla Mahsup Edilemeyen Kismin 2010 Yili Karina

Aktariimasi

5- SONUC

VUK'da yer alan supheli alacaklar, vazgecilen alacaklar ve degersiz alacaklar ayni zamanda ver-
gi planlamasi aracidir. Bu dizenlemeler isletmelerin dénem sonuglarini dogru olarak tespit edebilme-
leri ve Uguncu kisilere dogru bilanco ve gelir tablosu sunabilmeleri icin Kanun'un éngoérilen sartlari
yerine getirmek suretiyle yararlanabilecekleri haklaridir.
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VUK'un 323. maddesinde, ticari ve zira-
i kazancin elde edilmesi ve idame ettirilmesi ile
ilgili olmak sartiyla dava veya icra safhasinda bu-
lunan alacaklar ve yapilan protestoya veya yazi
ile bir defadan fazla istenilmesine ragmen borglu
tarafindan 6denmemis bulunan dava ve icra taki-
bine degmeyecek derecede kiicuk alacaklar,
stpheli alacak sayilmaktadir.

VUK’un 322.
i bir hikme veya kanaat verici bir vesikaya gore

maddesine gore, kaza-
tahsiline artik imkan kalmayan alacaklar degersiz
alacaktir. Mezkur Kanunun 324. maddesinde du-
zenlenen vazgecilen alacaklar, konkordato veya
sulh yoluyla alinmasindan vazgecilen alacaklar-
dir. Bu alacaklar bor¢clunun defterlerinde 6zel bir
karsilik hesabina alinir. Bu alacaklar tg yil iceri-
sinde isletmede olusan zararlar ile mahsup edile-
memesi durumunda Ggtinct yilin sonunda gelir
hesaplarina intikal ettirilir. Degersiz ve vazgeci-
len alacaklar muesseseleri karsilikli olarak isle-

yen bir mekanizmaya sahiptir.
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