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isci ve isveren (izerine yiikledigi vergisel ma-
liyet nedeniyle istihdam Gzerinde 6nemli etkide
bulunan vergi takozu issizligi etkileyen dnemli
faktérlerden biridir. isveren ve iscinin {izerindeki
maliyetlerin artmasinin en énemli sonuglarindan
biri issizligin artmasidir. Vergi takozunun istih-
dam Uzerindeki etkisi gelismis ve gelismekte
olan tlkelerde farkli sekilde olmaktadir. Bu ¢a-
lsmada vergi takozunun issizlik orani Gizerinde-
ki uzun donem etkisi G-7 Ulkeleri 6rnekleminde
2000-2019 donemi verileri ile panel esbitiinles-
me metodu ile analiz edilmistir. Elde edilen so-
nuclara gore vergi takozu ve issizlik orani arasin-
da uzun dénemde anlaml ve pozitif bir iliski s6z
konusudur. Bir baska ifade ile vergi takozu oranin
artmasi uzun donemde G-7 ulkelerinde issizligi
arttirici etkide bulunmaktadir.

ABSTRACT

The tax wedge, which has a significant impact
on employment due to the tax cost imposed on
the employer and the employee, is one of the
important factors affecting unemployment.
The high tax wedge, in other words, one of the
most important consequences of the increase
in costs on employers and employee is the
increase in unemployment. In this context, the
impact of the tax wedge on employment differs
in developed and developing countries. In this
study, the long-term effect of the tax wedge
on the unemployment rate is investigated by
the panel cointegration method with the data
of 2000-2019 in the sample of G-7 countries.
According to the results, there is a significant
and positive relationship between the tax wedge
and the unemployment rate in the long run. Put
differently, the increase in the tax wedge rate has
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GiRiS

Bir isginin isverene toplam maliyeti ile isgi-
ye 6denen Ucret arasindaki net farki ifade eden
vergi takozu makroekonomik agidan iki dnemli
soruna neden olmaktadir. Bunlardan ilki isglcu
maliyetini arttirmasi nedeniyle azalan isglci ta-
lebi sonucu ortaya cikan issizlik sorunu ve kayit
disi istihdam sorunudur. Bundan dolayi vergi ta-
kozu issizlik orani tGzerinde énemli rol oynayan
faktorlerden biridir. Glinimizde issizlik sorunu
batin Ulkelerin ortak sorunu olmakla birlikte az
gelismis ve gelismekte olan llkelerde gelismis
ulkelere kiyasla daha ileri diizeydedir.

Vergi takozu ile issizlik arasinda yapilan ca-
lsmalar iki degisken arasinda pozitif bir iliski-
nin oldugunu goéstermektedir. Bir bagka ifade ile
vergi takozu oraninin artmasinin issizligi artirici
bir etkisinin oldugu literatiirde ampirik ve teorik
calismalarda genel olarak kabul gérmektedir. Li-
teratlirde vergi takozu ile issizlik arasindaki iliski
agirlikli olarak gelismekte olan OECD lkeleri 6r-
nekleminde analiz edilmektedir. Bu calismada ise
issizlik orani nispeten daha diistik olan ve diinya
ekonomisinin biylk bir kismini olusturan G-7' Ul-
kelerinde vergi takozu ile issizlik arasindaki iliski
incelenmektedir. Boylelikle issizligin nispeten dii-
siik oldugu Ulkelerde bile vergi takozunun issizlik
tUzerindeki etkisi uzun donem temel alinarak ince-
lenmektedir. Bu baglamda ¢alismada 2000-2019
donemi verileri ile G-7 llkelerinde vergi takozu ile
issizlik orani arasindaki uzun donemli iligki panel
esbitiinlesme metodu ile analiz edilmektedir.
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an increasing effect on unemployment in G-7
countries in the long run.

Keywords: Tax Wedge, Unemployment rate,
Employment, G-7 Countries
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Calismanin ilk bolimiinde vergi takozu ile issiz-
lik orani arasindaki iliski teorik olarak agiklanmak-
tadir. Bir sonraki asamada ise konu ile ilgili ampirik
ve teorik calismalarin yer aldigi literatlr taramasi
yapilmaktadir, Ampirik kisimda ise ilk olarak veri-
lere iliskin tanimlayici ve betimleyici istatistiki ve-
rilere yer verilerek verilerin agiklamasi yapilmak-
tadir. Daha sonra ise vergi takozu ile igsizlik orani
arasindaki uzun dénemli iliskinin tespitinde uygun
panel esbitiinlesme testlerinin sonuglarina yer ve-
rilmektedir. Son asamada ise panel esbitiinlesme
testinden elde edilen bulgular iktisadi acidan yo-
rumlanarak degerlendirilmektedir.

1- TEORIK CERCEVE

Gunimuzde ekonomik gelismislik duzeyi
hangi seviyede olursa olsun biitiin tlkelerin or-
tak sorunlarindan biri de issizliktir. issizlik fark-
U nedenlerle isgliciine katilamamaktan dolay
meydana gelen emek kaybi olarak tanimlan-
maktadir. issizlik genel olarak acik? ve gizli issiz-
lik olmak Uzere iki sekilde siniflandirilmaktadir.
Acik issizlik calisma istegi olmasina ragmen cari
Ucret diizeyinde is bulamayanlarin toplami iken;
gizli issizlik ise fiili olarak calismasina ragmen
belli bir potansiyelin altinda ¢alismaktan dogan
verimlilik kaybidir. issizlik salt ekonomik bir
sorun olmaktan c¢ikip neden oldudu sonuglar
itibariyle ayni zamanda sosyal bir sorundur. Bu
nedenle issizlige yol agan faktorlerin neler oldu-
gu ve etkilerinin boyutunun tespiti 6nem arz et-
mektedir. Literatiirde issizligi etki eden faktorler

1 G-7 llkeleri GSYIH iretim diizeyine gére sirasiyla ABD, Japonya, Almanya, Birlesik Krallik, Fransa, italya ve Kanada'dir.

2 Acik issizlik; arizi, yapisal, teknolojik, konjonktiirel ve mevsimsel olmak lzere bes sekilde kategorilendirilmektedir.

3 Kemal Yildiz. “Issizlik Tirleri, Her Bir Issizlik Turiinin Toplam issizlikteki Payi ve Cesitli Demografik Parametrelerle
iliskisi”. Akademik Bakis Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler Dergisi. (45). 2014.
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ekonomik, sosyal, demografik ve kiiltiirel olarak
cesitli kategorilerde ele alinmaktadir. Bu agidan
vergi takozu emek arzi ve emek talebi (izerinde
onemli etkiye sahip oldugundan issizligi etkile-
yen ekonomik faktorler kategorisine girmekte-
dir. OECD'ye gore vergi takozu bekar isci Gzerin-
den ele alinmakta ve bekar is¢inin 6dedigi vergi

Ucret Uzerindeki Vergi Yiikii

Vergi Takozu orani= ———— —
Iscinin Isverene Maliyeti

Denklem 1'de ifade edilen ucret Uzerindeki
vergi yuklnu isci icin 6denen vergi, sosyal gu-
venlik primi ve benzerleri toplami olusturmakta-
dir. Bu oranin yiiksek olmasi hem isci agisindan
hem de isveren acgisindan vergisel maliyetin ylk-
sek oldugu anlamina gelmektedir. Bu anlamda
degerlendirildiginde vergi takozu isverene ve
isciye maliyet ylUklediginden emek arzi ve emek
talebini etkileyerek issizlik Gizerinde etkide bulu-
nabilmektedir.

Belli ticret diizeyinde yiiksek bir vergi tako-
zunun olmasi issizligi artirmakta istihdami ise
disirmektedir. Vergi takozunun disiik olmasi
ise tersi bir durum olusturmaktadir. iktisadi agi-
dan vergi takozunun issizlige yol agmasi emek
arzi, emek talebi ve is giicl piyasasinin esnek-
ligine baglidir. Bu anlamda tam rekabet piyasa-
sinin hakim oldugu sartlarda emek tzerine vergi
getirilmesi piyasada sadece niceliksel bir etkide
bulunarak issizlik sorununa neden olmamakta-
dir. Fakat bilindigi Gizere gercek anlamda emek
piyasasl sendikalar ve asgari Ucret nedeniyle

ile isverenin isci icin katlandigi maliyet arasindaki
fark olarak tanimlamaktadir. Radu* bu tanimdan
yola cikarak vergi takozunun (cret (zerindeki
vergi yukiinQ ol¢tigind ifade etmektedirler. Ver-
gi takozunun OECD’ye gore 6lcimi ise denklem
1'de gosterilmektedir.

M

tam esnek degildir®. Bu baglamda, Vodopivec,
Worgatter ve Raju®’ya gore vergi takozu isverene
6denen emek maliyeti ile iscinin eline gegen net
lcret arasinda takoz olusturarak esnek olmayan
isgucu piyasalarinda emege olan talebi azalt-
maktadir. Azalan emek talebi istihdami olumsuz
etkileyerek issizligi arttirmaktadir.

Vergi takozunun issizlik (izerindeki etkisi ge-
lismis ve gelismekte olan tilkelerde farkli sekilde
olmaktadir. Sosyal glvenlik sistemi ileri diizeyde
olan gelismis (lkelerde vergi takozunun yiiksek
olmasi calisabilir nitelikte olan isglicinin ca-
lismamayi tercih etmesine yol acabilmektedir.
Boylelikle isguctine katilim orani azalmakta ve
issizlik orani da artis gostermektedir. Gelisme-
mis Ulkelerde ise yiiksek vergi takozu orani yerli
ve yabanci sermaye yatirimini azaltip kayit disi-
Ugr artirarak issizlik oranini arttirmaktadir’. Bu
baglamda isvec, Belcika, Hollanda ve Danimarka
gibi gelismis Ulkelerde vergi ve sosyal giivenlik
6demelerinin yliksek diizeyde olmasi iscilik ma-
liyetlerini arttirdigindan bu gibi gelismis ekono-

“ Claudia Florina RADU ve digerleri. “Study of the Tax Wedge in EU and Other OECD Countries, Using Cluster Analysis”. Procedia

- Social and Behavioral Sciences. Sayi (238). 2018. s.687-696.

5 Piromoz DOLENC ve Milan VODOPIVEC. “The Tax Wedge in Slovenia: International Comparison and Policy
Recommendations”. Financial Theory and Practice, Sayi 29(3). 2005. s.229-243.
¢ Milan VODOPIVEC ve digerleri. “Unemployment Benefit Systems in Central and Eastern Europe: A Review of the 1990s".

Comparative Economic Studies. Say1 47(4). 2005. s.615-651.

7 Noyan AYDIN. “Tiirkiye'de Issizlik Olgusu ve Céziimiine lliskin Politikalarin Etkinligi”. istanbul Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitlsu. (Yayinlanmamis Doktora Tezi). istanbul. 2012.



milerde yaratilan marjinal faydanin calismaya
dedgmeyecedi distniilmektedir®. Calismanin or-
neklemini olusturan G-7 ilkelerinde 2000-2019
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doneminde vergi takozu ve issizlik oraninin seyri
Sekil 1'de gosterilmektedir.

Sekil 1: G-7 iilkelerinde Vergi Takozu ve issizlik oraninin Seyri (2000-2019)
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Sekil 1'den gorildiga tGzere G-7 llkelerinde
2000-2019 doneminde vergi takozu oranlarinda
dramatik degisimler gériilmemektedir. Ozellikle
Kanada'da vergi takozu orani yatay bir seyir izle-
mektedir. Fransa ve Almanya’da son dénemlerde
issizlik oranlarindaki azalma egilimi vergi tako-
zuna nispeten daha fazladir. Vergi takozundaki
degisimlerin fazla olmamasina ragmen issizlik
oranlarindaki nispi degisimin konjonktirel du-
rumlardan kaynaklandigi séylenebilir. Ornegin
2008-2009 kuresel kriz doneminde issizlik oran-
larindaki artis daha fazladir. Bu donemde Giretim-
de yasanan daralmanin bir sonucu olarak issizlik
oraninin arttigi soylenebilir.

2- LITERATUR TARAMASI

Vergi takozunun issizlik tizerindeki etkisi lite-
ratlirde teorik ve ampirik calismalar baglaminda
tek Ulke ve (lke gruplari seklinde olmak Gizere iki
sekilde incelenmektedir. Ampirik olarak ilk calis-
malardan biri olan Alesine ve Perotti’ 14 OECD
Ulkesinde istihdam Uzerine salinan vergilerin is-
sizlik arasindaki iliskiyi panel veri analizi yontemi
ile incelemistir. Elde edilen sonuglara gore isgii-
cu Uzerindeki vergisel maliyetlerin artmasinin is-
sizligi arttirdigi sonucuna ulasilmistir. Daha son-
ralari yapilan bir calismada ise Daveri ve Tabelli-
ni'® Avrupa Birligi'nde isglci Gizerindeki vergisel
maliyetler ile issizlik arasindaki iligkiyi panel veri

& Nihat EDIZDOGAN ve digerleri (2012). Kamu Maliyesi. Ekin Yayinevi. Bursa. Ekim 2012.
? Alberto ALESINA ve Roberto PEROTTI. “The Welfare State and Competitiveness”, NBER Working Papers, Sayi 4810, 1994.
19 Francesco DAVERI ve Guido TABELLINI. “Unemployment, Growth and Taxation in Industrial Countries” Economic Policy, Say

15(30), 2000, s.48-104.
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analizi ile incelemis ve isglici maliyetlerinin
vergiler nedeniyle artmasinin firmalarin emek
talebini azalttigini ve emegin yerine sermayeyi
tercih ettigi bulgusuna ulasmistir. Benzer sekil-
de Nickell ve Nunziata'' OECD lkelerinde vergi
takozunun issizlik Gzerinde sinirli bir etkisinin
oldugunu ve vergi takozunda %10’luk bir artisin
istihdam oranini %2 dolayinda azaltti§i sonucuna
ulasmislardir. OECD ile ilgili yapilan baska bir ¢a-
lismada Bassanini ve Duval'? 21 OECD lkesinde
vergi takozu ile issizlik arasindaki iliskiyi panel
veri analizi ile arastirmislardir. Yapilan tahmin
sonuglarina gore vergi takozunda %10’luk bir
azalisin issizlik oranini %2.8 dolayinda azalttigi
sonucuna ulasmislardir. OECD 6rnekleminde ya-
pilan bir diger calismada ise benzer sonug¢ Mur-
tin, Serres ve Hijzen™ tarafindan bulunmustur.
15 OECD (lkesi 6rnekleminde yapilan calismada
vergi takozu ve issizlik orani arasinda pozitif bir
iliski bulunmustur. Bir bagka ifade ile isveren ve
iscinin vergisel maliyetlerinin artmasinin istih-
dami azaltic issizlik oranini ise arttirici etkisinin
oldugu bulgusuna ulasilmistir.

Stockhammer™ vergi takozunun issizlige et-
kisini Almanya, Fransa, italya, Birlesik Krallik ve
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) 6rnekleminde
NAIRU hipotezi ve Keynesyen yaklasim cercevesi

icinde zaman serisi analizi ile test etmistir. Yapilan
test tahminleri sonucuna gore vergi takozunun is-
sizlik orani ile pozitif bir iliskisinin oldugu boylelik-
le vergi takozundaki artislarin issizlik oranini art-
tirdigi sonucuna ulasilmistir. Dolenc ve Laporsek!®
ise 27 Avrupa Birligi (AB) Uyesinde vergi takozu-
nun istihdam ve issizlik orani Gzerindeki etkisini
panel veri analizi ile incelemistir. Panel veri analizi
ile yapilan tahmin sonuclarina gore 27 AB (yesi
Ulkesinde vergi takozunun artmasi bir baska ifa-
de ile isglict Gzerindeki vergisel maliyetlerin artisi
s6z konusu Ulkelerde istihdami azaltarak issizlik
oranini arttirmaktadir. Turkiye'de kayit disi istih-
dam ve vergi takozu iliskisini inceleyen teorik bir
calismada Buyrukoglu ve Kutbay' vergi takozu-
nun kayit disi istihdami tesvik ettigini ifade etmek-
tedirler. Turkiye ile ilgili bir baska teorik calisma-
da Tansoker'” yiiksek vergi takozunun calisanlar
acisindan harcanabilir geliri azaltmasi ve isveren
acisindan ise is¢i maliyetlerini arttirmasi nedeniyle
kayit istihdama yol agtigini ifade etmistir. OECD'nin
disinda bir baska (lkelerarasi calismada AB Uzeri-
nedir. Michal'® Avrupa Birligi'nde vergi takozu ve
issizlik arasindaki iliskiyi sabit ve rassal etkiler
panel veri analizi ile incelemis ve vergi takozu ora-
nindaki artislarin istihdam orani {izerinde azaltici
etkisinin oldugu bulgusuna ulagmistir.

11 Stephen NICKELL ve Luca NUNZIATA. Employment Patterns in OECD Countries. Centre for Economic Performance. London.

March 2000.

12 Andrea BASSANINI ve Romain DUVAL. “Employment Patterns in OECD Countries: Reassessing the Role of Policies and
Institutions”. OECD Economics Department Working Papers No. 486, 2006.
13 Fabrice MURTIN ve digerleri. “Unemployment and The Coverage Extension of Collective Wage Agreements”. European

Economic Review, Sayi 71, 2014, s.52-66.

% Engelbert STOCKHAMMER."Explaini ng European Unemployment: Testing the NAIRU Hypothesis and a Keynesian
Approach”. International Review of Applied Economics., Say1 18(1), 2004, s.3-23.
5 Primoz DOLENC ve Suzana LAPORSEK. “Tax Wedge on Labour and Its Effect on Employment Growth in the European

Union". Prague Economic Papers, Sayi 4, 2010, s.344-358

16 Selcuk BUYRUKOGLU ve Hiiseyin KUTBAY. “Tiirkiye'de Kayitdisi Istihndamin Bir Tetikleyicisi Olarak Vergi Takozu Sorunu ve
Maliyeti”". Sosyal Ekonomik Arastirmalar Dergisi. Sayi 16(31). 2016. s.249-273.
17 Reyhan Leba TANSOKER. “Tiirkiye'de Kayit Digi Istihdamin Vergi Takozu Acisindan Degerlendirilmesi”. Yonetim Bilimleri

Dergisi. Sayi 15(30). 2017. s.309-334.

'8 Tvrdon MICHAL. “Relationship Between Taxation of Labor and Employment in the European Union: Mathematical
Simulation”. International Journal of Mathematics and Computers in Simulation. Sayi 5(3). 2011. s.274-281.



Tek Ulke 6rnekleminde yapilan calismalarda
da agirlikli olarak vergi takozu ile issizlik orani
arasinda pozitif bir iliskinin oldugu bulgusuna
ulasilmaktadir. Ornegin, Separovic'? 2007 yili icin
Hirvatistan'da vergi takozu oranini hesaplayarak
OECD {ilkeleri ile bir karsilastirma yaparak vergi
takozu ve issizlik arasindaki iligkiyi incelemistir.
Calismada OECD lkeleri yiksek vergi takozu ve
yuksek issizlik oranina sahip tlkeler olarak iki
sekilde siniflandirilarak vergi takozunun issiz-
lik oranina etkisi arastirilmistir. Calismada elde
edilen sonuclar yiiksek vergi takozunun ayni za-
manda yiiksek bir issizlik oranina neden oldugu-
nu gostermektedir.

Bazi calismalarda konuya farkli acidan baki-
larak vergi takozu ve issizlik arasindaki iligki in-
celenmistir. Ornegin, Hutsebaut? yapmis oldugu
analizde kisi basi geliri disiik olan bazi lkelerde
issizlik oranini azaltmak igin kalifiye iscilere yone-
lik vergi takozunda indirime giderek kalifiye isgii-
cti oraninin istihdam igindeki payinin artmasi sag-
lanmustir. Ozellikle isvec, Hollanda, Macaristan,
Finlandiya, Slovakya ve Bulgaristan vergi takozu

Tablo 1: Degiskenlere iliskin Genel Bilgiler
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oranini %6 dolayinda azaltarak kalifiye isci alimini
destekleyici mali politikalar yurtatmuslerdir.
Literatlirde vergi takozu ile issizlik orani ara-
sindaki iliskiyi inceleyen calismalarin sayisi art-
tinlabilmekle birlikte calismalarda elde edilen
sonuglar vergi takozu oraninin artmasinin ayni
zamanda issizlik oraninin da artisina neden ol-
dugu hipotezini dogrulamaktadir. Literatiirde ya-
pilan calismalarda agirlikli olarak OECD ulkeleri
Uzerinde yogunlasilmaktadir. Bu calismada ise
G-7 Ulkeleri Gzerinde durulmaktadir. Boylelikle
ekonomik olarak gelismis ve issizlik oranlari da-
ha diistk diizeyde olan ayni zamanda vergi yapisi
itibariyle de farklilk arz eden bu ilkelerde vergi
takozu ile issizlik orani arasinda uzun dénemli
iliskinin yoni ve niceligi ortaya koyulmaktadir.

3- VERI SETi ve EKONOMETRIK YONTEM

Calismada kullanilan veriler vergi takozu ve
issizlik orani verilerinden olusmaktadir. 72' tilke-
nin 2000-2019 donemini iceren veriler OECD veri
tabanindan elde edilmistir. Verilere iliskin acikla-
yici bilgiler Tablo 1'de gosterilmektedir.

Degiskenler Tanim Dénem Kaynak
Vergi Takozu Vergi Takozu Orani 2000-2019 OECD
issizlik Oran issizlik Orani 2000-2019 OECD

Verilere iliskin merkezi egilim ve merkezi
dagiimi gosteren betimleyici istatistiki bilgiler
Tablo 2'de gosterilmektedir. Tablo 2'de aritmetik
ortalama verilerin merkezi egilimini belirtirken,

standart sapma ve maksimum ve minimum de-
gerler ise verilerin merkezi dagilim élcusini be-
lirtmektedir.

19 Anamarija SEPAROVIC. The Influence of the Tax Wedge on Unemployment in OECD countries in Comparison with
Croatia. Financial Theory and Practice. Sayi 33(4). 2009. s.449-463.

2 Martin HUTSEBAUT (2014) “Taxation policies from a European perspective”.( https://perc.ituc csi.org/IMG/pdf/taxation_
policies_from_a_european_perspective_martin_hutsebaut_cle07eebf.pdf). Erisim Tarihi: 5 Agustos 2020.

2 Kanada, Fransa, Almanya, italya, Japonya, Birlesik Krallik ve ABD.
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Tablo 2: Degiskenlere iliskin Tanimlayici istatistikler

Degiskenler Gozlem sayisi  Ortalama Standart Sapma  Minimum De§er Maksimum Deger
Vergi Takozu 140 38.80 9.01 27.33 53.19
[ssizlik Orani 140 6.84 232 2.35 12.65

Tablo 2'den gorildagi Gzere veri seti 7 birim
ve 20 zaman boyutu olmak Uzere toplam 140
gozlemden olusmaktadir. G-7 Ulkelerinde ver-
gi takozu orani ortalamasi yaklasik olarak %39
iken issizlik orani ortalamasi ise %7 civarindadir.
S6z konusu Ulkelerde vergi takozunun degis-
kenligi issizlik oranindan fazla oldugu verilerin
standart sapma degerlerinden anlagilmaktadir.
G-7 ulkelerinde vergi takozunun en yiiksek de-
geri 53.19 iken; en duisiik deger 27.33'tiir. issizlik
oraninin ise en yiiksek degeri 12.65 iken; mini-
mum dederi 2.32'dir. Bir bagka ifade ile issizlik
orani s6z konusu dénemde yaklasik olarak %13
ile % 3 arasinda degisim gostermektedir.

3.1- Ekonometrik Yontem

Calismanin érneklemini olusturan Ulkelerde
vergi takozu ve issizlik orani arasindaki iliskinin
analizinde panel esbitinlesme yonteminden
faydalanilmaktadir. Panel esbitiinlesme ana-
lizi ile vergi takozu ve issizlik arasindaki uzun
donemli katsayilar tahmin edilmektedir. Esbi-

_ ¢N-1yN a2
Am = Xisa j=i+1 Pij

tinlesme analizinin tahmininden 6nce panel veri
analizinin 6nsel varsayimlarinin tespit edilmesi
gerekmektedir. Bu baglamda panel veri anali-
zinin birimleri arasinda yatay kesit bagimllik ve
panel verinin homojenlik varsayimlarinin test
edilmesi esblitiinlesme analizinde uygulanacak
olan etkin ve tutarli testlerin seciminde onemli
rol oynamaktadir. Bu nedenle calismada oncelik-
li olarak yatay-kesit bagimllik, duraganlik analizi
ve homojenlik varsayimi test edilmistir. Sonra-
ki asamada ise esbiitiinlesme analizine yonelik
ampirik bulgular ortaya koyulmaktadir.

Birimler arasinda yatay-kesit bagimllgin
olup olmadigi Pesaran? CD ve Breusch-Pagan
LMZ testleri ile arastirilmaktadir. Breusch- Pa-
gan LM testinde yatay kesit birimlerin arasinda
korelasyonsuzluk olduguna dair temel hipotez
sinanmaktadir. Bir baska ifade ile yatay kesit
birimlerin kalintilarina ait korelasyon matrisinin
birim matris oldugu hipotezi test edilmektedir.
Langrange Carpani Test istatistigi (5) esitlikte
gosterildigi gibi hesaplanmaktadir.

®)

PALZJ ifadesi i ve j birimlerinin kalintilar arasindaki korelasyon sayisini ifade etmektedir ve esitlik

6'deki formiil aracigiyla hesaplanmaktadir.

T ~ =
Yi=1 Eit€jt

= T T
G, &0 2 G, 80 2

Pij = Pij

(6)

22 M. Hashem PESARAN. “General Diagnostic Tests for Cross-Sectional Dependence in Panels”, University of Cambridge,

Cambridge Working Papers in Economics, Say 435, 2004.

BT.S.BREUSCH ve A. R. PAGAN. “The Lagrange Multiplier Test and Its Applications to Model Specification in Econometrics”, The

Review of Economic studies, Sayi 47(1), 1980, s.239-253.
2 M. Hashem PESARAN. a.g.m s.4



Burada &€, u;/'nin siradan enkiiciik kareler
(OLS) tahmini gostermektedir. LM test istatisti-
§i, d(d=N(N-1)/2 serbestlik derecesi le x* ile da-
gilmaktadir.

Breusch-Pagan LM testi dagilim itibariyle
N'nin kiglk oldugu durumlarda uygulanabil-
mektedir. N'nin biylk oldugu durumlarda ise
tutarli sonuglar elde edilmeyebilmektedir. Dola-
yisiyla N'in blylik oldugu durumlarda yatay-ke-
sit bagimuligin tutarli sonuglar verebilmesi icin
Pesaran, Breusch- Pagan LM testine alternatif
olarak literatiirde Pesaran CD testi olarak bilinen
bir test gelistirmistir.

Pesaran  CD

testinin  hesaplanmasi

CD = N(N1 (ZR3 241 9y) formiild aracili-

giyla yapilmaktadir. Test istatistigi, d(d=N(N-1)/2
serbestlik derecesi le x* ile dagilmaktadir. Temel
hipotezin birimler arasi korelasyon olmadigi sek-

AY;: = 6ide + a;Y 4

Burada, d; deterministik bilesenler (sabit ve
trend) vektorl, 4; uzun dénem parametresini, ¥i
ve @; ise kisa dénem parametleri ifade etmekte-
dir. Westerlund? Panel Esbitinlesme testinde
s0z konusu hipotezler su sekildedir:

H,= Butun yatay-kesitler icin egbutinlesme
yoktur

H,=Bazi yatay-kesitler igin egbutinlesme
vardir.

Yukarida ifade edilen hipotezlerin test edil-
mesinde Gt, Ga, Pt ve Pa testleri kullanilmak-
tadir. Gr ve Ga istatistikleri grup ortalama ista-
tistiklerinin elde edilmesinde kullanilmaktadir.
Hesaplanan istatistiklere gore temel hipotezin
reddi Panel Esbitiinlesmenin oldugu anlamina
gelmektedir.
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linde kuruldugu teste, N - oo ve T yeterli blylk-
likte iken CD - N(0,1)'dir. Bu baglamda degis-
kenler arasinda esbutiinlesme iliskisinin analizi
denklem (1)'de gosterilen modelin tahmini ile
yapilmaktadir.

Issizlik Oram ;, = 8;, + pVergi Takozu i + py

Calismada kullanilan panelin verinin hetero-
jen nitelikte olmasi nedeniyle calismada hete-
rojen panellerde tutarli ve etkin sonuglar veren
Westerlund Panel Esbitiinlesme analizinden
faydalanilmaktadir. Westerlund?® egbiitinles-
me testinde hata diizeltme modelli dort adet
esbitlinlesme testi 6nermektedir. Testlerin her
biriminin kendi hata diizeltmesine sahip olup ol-
madigi Esitlik (7)'de gosterilen modelin tahmini
ile sinanmaktadir. Hata dizeltmenin olmadigi
durumlarda temel hipotez reddedilerek esbitin-
lesmenin oldugu bulgusuna ulasilmaktadir.

— i X1 + Z?il @i AY; i + Z?io Yij AXji—j + e @)

~N(0,1)

Ge NZst( D
N

G _12 Tal-

T NLia(1)
i=1

ve Pu istatistiklerinin hesaplanmasinda ise
tim panele ait bilgiler kullanilmaktadir. Hesap-
lanan test istatistiklerine gore temel hipotezin
reddedilmesi panelin timi icin esbitiinlesme
iliskisinin oldugu anlamina gelmektedir. Py ve
Py istatistikleri asagidaki gibi hesaplanmaktadir.

T = ~N(0,1)

st(a)

P, = Ta~N(0,1)

% Joakim WESTERLUND. “Testing for Error Correction in Panel Data” Oxford Bulletin of Economics and Statistics, Say

69(6),2007, s.709-748.
2 joakim WESTERLUND. a.g.m.s.717
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3.2- Ampirik Bulgular

Calismada oncelikli yatay-kesit bagimlilik
testinin bulgularina yer verilmektedir. Yatay-ke-
sit bagimllik sonucuna gore duraganlik anali-
zinde kullanilan etkin test belirlenmektedir. Bu
baglamda yatay-kesit bagimuligin olmadigi du-
rumlarda birinci kusak panel birim kdk testleri
kullanilirken; yatay-kesit bagimliigin olmasi du-

Tablo 3: Yatay-Kesit Bagimlilik Testi

rumunda ise yatay-kesit bagimlligi dikkate alan
ikinci ve Uglinct kusak panel birim kok testleri
kullanilmaktadir. Bundan dolayi duraganlik ana-
lizine gegmeden 6nce degiskenlerin yatay-kesit
bagimllik sinamasi Pesaran? ve Breusch- Pagan
LM? testi ile yapilmaktadir. Yatay-kesit bagiml-
lik testi sonuclari Tablo 3'de yer almaktadir.

Degiskenler/Test Breusch-Pagan LM Pesaran
Issizlik Orani 112.24 (0.0000) 14.079(0.0000)
Vergi Takozu 169.28 (0.0000) 22.881(0.0000)

Parantez icindeki degerler Prob degerini gostermektedir.

Tablo 3'ten elde edilen sonuglara goére ya-
tay-kesit bagimsizligi ifade eden temel hipotez
iki degisken icin de reddedilmektedir. Dolayisiyla
iki degisken icinde birimler arasinda yatay-kesit
bagimllk oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Bir
baska deyisle birimler arasinda korelasyon ilis-

kisinin oldugu bulgusuna ulasilmaktadir. Bundan
dolay duraganlik analizinde yatay-kesit bagim-
lligr dikkate alan ikinci kusak birim kok testleri
calismada tercih edilmistir. ikinci kusak birim
kok testlerinin sonuclari Tablo 4'de gosterilmek-
tedir.

Tablo 4: Vergi Takozu Orani Duraganlik Analizi Sonuglari

Diizey Degerleri Birinci Fark
Testler Test Istatistigi Olasilik Test Istatistigi Olasilik
Levin, Lin &Chu 1.39 0.91 -2.49 0.00
Lm-Pesaran and Shin -1.815 0.97 -3.63 0.00
ADF-Fischer Chi-sq -2.179 0.94 38.26 0.00

Tablo 4'te gorildiugu Gizere degiskenler dnce-
likle diizey degerlerinde birim kdk analizi yapil-
maktadir. Diizey degerlerinde yapilan testlerde
degiskenlerin birim kok icerdigini belirten temel
hipotez testlerin olasilik degerlerine gore redde-
dilememektedir. Bir baska ifade ile degiskenlerin
diizey degerlerinde duragan olmadigi bulgusuna
ulasilmaktadir. Esbitlinlesme testinin temel var-
sayimlarindan biri de degiskenlerin ayni merte-

2 M. Hashem PESARAN. a.g.m s.4
28 T.S. BREUSCH ve A. R. PAGAN. a.g.m. 239-253.

ben duragan olmalaridir. Bu varsayim dogrultu-
sunda degiskenlerin farklari alinarak degisken-
lerin duraganlik analizi yapilmistir. Degiskenlerin
fark degderlerinin duraganlik analizi sonuglari
Tablo 4 ve Tablo 5'de gorilmektedir. Birinci fark
degerlerinde degiskenlerin birim kok icerdigini
ifade eden temel hipotez reddedildiginden vergi
takozu orani ve issizlik orani verileri birinci fark
diizeyinde I(l) duragan olarak bulunmustur. Bir



baska ifade ile diizey degerlerinde duragan ol-
mayan degiskenler fark degerlerinde duragan
olarak bulunmustur. Boylelikle esbitiinlesme

Tablo 5: issizlik Orani Duraganlik Analizi
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analizinin 6nemli varsayimlarindan olan degis-
kenlerin ayni mertebeden duragan olmasi kosulu
saglanmaktadir.

Diizey Degerleri Birinci Fark
Testler Test Istatistigi Olasilik Test Istatistigi Olasilik
Levin, Lin &Chu 0.63 0.73 -4.88 0.00
Lm-Pesaran and Shin 0.35 0.63 -3.37 0.00
ADF-Fischer Chi-sq 10.83 0.69 35.56 0.00

Duraganlik analizinin yani sira uygun esbi-
tinlesme testinin belirlenebilmesi icin dncelik-
le panel verinin homojen veya heterojen olup
olmadiginin ortaya koyulmasi gerekmektedir.
Homojen panel veride parametrelerin birime ve
zamana gore sabit iken; heterojen panellerde
parametrelerin birime ve zaman gore degisimi

Tablo 6: Swamy S Homojenlik Testi

s6z konusudur. Bu anlamda etkin ve tutarli es-
bitlnlesme analizi sonuglariicin homojen ve he-
terojen panel veriler icin uygun olan esbitinles-
me testi tercih edilmelidir. Bu dogrultuda Tablo
6'da panel verinin homojen veya heterojen olup
olmadiginin tespitinde kullanilan Swamy S testi
sonuglari gortlmektedir.

Test

Chi2 test istatistigi

Prob.

Swamy S testi

286.80

0.00

Swamy testinde temel hipotez egim katsa-
yilarinin homojen oldugunu, alternatif hipotez
ise egim katsayilarinin homojen olmadigini ifade
etmektedir. Tablo 6'da goriildiigl tizere Chi2 test
istatistigi ve olasilik dederine gore temel hipotez
reddedilmis ve parametrelerin homojen olmadigi
birimden birime degistigi sonucuna ulasilmistir.

Bundan dolayr seriler arasinda esbitiinlesme
iliskisinin tahmininde heterojen panellerde etkili
ve tutarli sonuglar veren Westerlund Panel Es-
bitiinlesme testi tercih edilmistir®. Vergi takozu
ve issizlik orani arasindaki esbutiinlesme iliski-
sinin tahmin sonuclari Tablo 7'de goriilmektedir.

Tablo 7: Westerlund (2007) Esbiitiinlesme Testi Sonuclari

Test istatistikleri Test istatistik Degerleri Olasilik Degerleri

Gt -2.678 0.004
Ga -10.705 0.044
Pt -6.903 0.002
Pa -10.323 0.000

% PA. SWAMY. “Efficient Inference in a Random Coefficient Regression Model”. Econometrica: Journal of the Econometric
Society, Sayi 2(38), 1970. 5.311-323.
% Tatoglu, FERDA. Panel Zaman Serileri Analizi Stata Uygulamali, Beta Yayincilik, Birinci Baski, Ekim 2017, istanbul.
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Tablo 7'de esbiitiinlesme analizinde kullani-
lan Gt, Ga, Pt ve Pa test istatistiklerinin olasilik
degerlerine gore seriler arasinda esbitiinlesme
olmadigini ifade eden temel hipotez dort test is-
tatistigine gore de reddedilmektedir. Buna gore
vergi takozu ile issizlik arasinda uzun donemli bir
iliskinin oldugu ve uzun dénemde birlikte hareket
ettikleri sonucuna varilmaktadir. Seriler arasin-

Tablo 8: Uzun Donem Katsayl Tahmin Sonuclari

da esbitlnlesme iliskisinin tespit edilmesinden
sonra ¢alismada bir sonraki asamada esbiitiin-
lesme modelinin yani uzun dénemli iliskinin y6-
nl ve katsayilarinin ortaya koyulmasi agisindan
panel dinamik en kiglk kareler (DOLS) ve Tam
Modifiye (Fully-modified) OLS tahmini yapilarak
vergi takozu ile issizlik arasinda uzun dénemli
katsayilar tahmin edilmistir®'.

Degiskenler Issizlik Oranm ;; = 8;; + pVergi Takozu;, + u;;
Katsayi FMOLS DOLS

Vergi Takozu 0.37615** 0.46756**

R? 0.56 0.65

Not: ** ifadesi katsayinin %5 diizeyinde istatistiki olarak anlamli oldugunu ifade etmektedir.

Tablo 8'den goriildigu Gzere vergi takozu ve
vergi orani arasindaki iliskinin analizinde kullani-
lan FMOLS ve DOLS tahmin yontemlerine gdre
vergi takozu ile issizlik orani arasinda pozitif ve
istatistiki olarak anlamli bir iligki vardir. FMOLS
tahminine gore vergi takozu ile issizlik oran
arasindaki katsayl tahmini yaklasik olarak 0.38
olarak bulunmustur. Buna gore vergi takozunda
bir birimlik artis uzun dénemde issizlik oranin-
da yaklasik olarak 0.38 birimlik bir artisa neden
olmaktadir. Ayni sekilde iki degisken arasindaki
uzun donem katsayisi DOLS tahmin ydntemine
gore yaklasik olarak 0.47 bulunmustur. Buna go-
re vergi takozu oraninda bir birimlik artis issizlik
oraninin yaklasik olarak 0.47 birim artmasina
yol agmaktadir. Her iki tahmin yonteminden el-
de edilen sonuclara gore vergi takozu oraninda
artislar uzun donemde issizlik oraninin artmasi-
na neden olmaktadir. Bu sonug literatiirde vergi

takozunun istihdami azaltici etkisi olduguna dair
genel kaniyi da dogrulamaktadir.

SONUC

issizlik olgusu giinimiizde sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik bir sorun olup gelismis ve gelismekte
olan iilkelerin ortak sorunlarindan biridir. issizlik
sorununa neden olan faktorler gesitli kategori-
lerde ele alinmakla birlikte issizlige neden olan
faktorlerin basinda ekonomik faktorler basta
gelmektedir. Bu anlamda uygulanan maliye po-
litikasi araclan issizligi dogrudan ve dolayli bir
sekilde etkilemektedir. Ozellikle maliye politika-
sinin 6nemli araglarindan biri olan vergilerin ora-
ninda ve bilesiminde yapilan degisimler is glici
piyasasinda issizligi onemli dlclide etkileyebil-
mektedir. isgiicii piyasasinda vergisel maliyet-
lerin artmasi emek arzi ve emek talebini 6nemli
olclide etkilemektedir. isci icin ddenen vergi,

31 PDOLS ve FMOLS tahmin yontemleri esbltiinlesme modelinin kalintilari arasinda birimler arasi korelasyon olmadigi
durumlarda birinci kusak tahminciler olarak kullanilmaktadirlar. PDOLS yontemi uzun dénem parametresinin homojen oldugu
durumlarda; FMOLS yontemi ise uzun donem parametresinin heterojen oldugu durumlarda tercih edilmektedir. Calismada
uzun dénem parametresinin homojen ve heterojen tahmin sonuglarini ortaya koymak amaci ile her iki yontemi birlikte ele

almistir.



sosyal glivenlik primleri ve benzeri vergisel mali-
yetlerin toplami hem isci icin hem de isveren igin
bir vergi yiikii olusturmaktadir. Isci icin bu yiik
harcanabilir gelirin azalmasi anlamina gelirken;
isveren igin ise isci calistirma maliyetinin artmasi
anlamina gelmektedir. Literatlirde vergi takozu
olarak adlandirilan bu durum istihdam uzerinde
onemli bir etkiye sahiptir.

Vergi takozunun istihdam Gzerindeki etkisi-
nin arastirildigi bu calismada ekonomik olarak
ileri derecede gelismis olan G-7 ulkelerinde vergi
takozu ile issizlik orani arasindaki uzun dénemli
iliski 2000-2019 ddnemi verileri baz alinarak pa-
nel esbitinlesme metodu ile analiz edilmekte-
dir. Calismada elde edilen sonuclara gore vergi
takozu ile issizlik orani arasinda uzun dénemde
pozitif ve istatistiki olarak anlaml bir iliski bu-
lunmaktadir. Bir baska deyisle, isci ve isveren
Uzerindeki vergisel maliyetlerin artmasi issizlik
oranini uzun dénemde artirmaktadir. Ekonomisi
gelismis ve vergi yapisi daha ¢ok dolaysiz vergi-
lere dayali bu Ulkelerde isgicli piyasasinda vergi
ylk{nin artinlmasi istihdami azaltmaktadir.

Bu baglamda is¢i ve isveren Uzerindeki ver-
gilerin ve sosyal guvenlik primlerinin isginin kul-
lanabilir gelirini artici ve igverenin {izerine diisen
toplam isci maliyetinin azaltici bir politikanin
uygulanmasi istihdamda istikrarin strddrilebilir
olmasi ve Uretimde kapasitenin etkin ve verimli
kullanilmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Ay-
rica issizligin artmasi ayni zamanda devletlerin
vergi kaybina neden olacagindan vergi takozu
ve issizlik arasinda dengeleyici bir maliye politi-
kasinin uygulanmasi zorunlulugu dogmaktadir.
Bu anlamda isgiict piyasasinda vergisel yikleri
azaltacak ve ayni zamanda isgiici Uzerinde ver-
gisel maliyetlerden kaynaklanan issizligi bekle-
nen diizeyde tutacak optimal vergi oraninin uygu-
lanmasi gerekmektedir. Bundan dolayi isglicl ve
isgliciiniin vergisel maliyetlerini optimal diizeyde
tutacak bir maliye politikasinin uygulanmasi is-
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guicu piyasasinda vergisel maliyetlerden kaynak-
lanan saptirici kararlari minimize edilebilecektir.
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