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Vergileme siirecinde gerceklestirilen islemler
zaman zaman mikellef ile idare arasinda birta-
kim uyusmazliklara sebebiyet verebilmektedir.
S6z konusu mibayenetler idare asamasinda ve
vergi yargisi vasitasi ile ¢oziimlenmektedir. Vergi
Yargilama Hukuku kapsaminda meydana gelen
uyusmazliklar vergi yargisinda belirlenmis usul
ve esaslar gergevesinde aydinlatilmaktadir. Bu
slirecte vergi yargilama mercii vergiyi doguran
olayin gercek mahiyetini ortaya koymak ve son-
rasinda uyusmazligin ¢éziimlenmesi konusunda
gerekli olan kanunlar nispetinde davayi strdir-
mektedir. Bu siirecin givenilir bir sekilde iler-
lemesi icin uyusmazlik konusu vakialarin dog-
ruluguna yonelik icerikler mahkemeye sunulan
deliller araciligiyla gerceklestirilmektedir. Ayrica
ileri strlilen iddialarin ispati ve ispat yukimlili-

ABSTRACT

Transactions carried out during the taxation
process may occasionally cause some disputes
between the taxpayer and the administration.
The disputes in question are resolved at the
administration stage and through the tax
jurisdiction. Disputes occurring within the scope
of Tax Jurisdiction Law are clarified within the
framework of the procedures and principles
determined in the tax judiciary. In this process,
the tax jurisdiction continues the lawsuit in
accordance with the laws required to reveal the
true nature of the tax incident and then resolve
the dispute. In order for this process to proceed
in a reliable manner, the content regarding the
accuracy of the cases in dispute is carried out
through the evidence submitted to the court.
In addition, the proof of the allegations and the

* Dr. Ogr. Uyesi, Kirklareli Universitesi, liBF, Maliye B&limdi, taner.ercan@klu.edu.tr, ORC-ID: 0000-0001-9647-0127.
Ercan, T. (Temmuz 2021). Delil Tiirleri ve ispat Yiikii Sorumlulugunun Vergi Yargilama Hukukuna Yansimasi, Vergi Raporu, 262,

(86-104).

Makale Tiirii: Arastirma Makalesi
M.G.T.: 30.05.2021 / M.K.T.: 23.06.2021

86



gunin bilinmesi de adil bir vergi yargilamasina
mesnet teskil etmektedir. Bu ylizden uyusmazlik
konusu olan iddialarin tespiti ve deliller vasitasi
ile s6z konusu iddialarin kanitlanmasi uyusmaz-
Ugin ¢6zimi, hukuki givenlik ilkesi ve basarili
bir vergi yargilama sureci icin biyik dnem arz
etmektedir. Bu minvalde calismada, delil ve ispat
kavramlarinin vergi yargilamasindaki yansimasi,
yeri ve onemi hususunda bilgilendirme yapila-
caktir.

Anahtar Kelimeler: Vergi, vergi yargisi, delil,
ispat, ispat yuki

JEL Siniflandirma Kodlari: H20, K34, K19,
K10, K40.

GiRiS

Toplum diizeninin adil bir sekilde islemesiigin
hukuk kurallarina uyum sarttir. Hukuk normlari
cercevesinde olusturulmus sosyal diizene aykiri
hareket ve fiiller yargi siirecine intikal etmekte,
yargl mercilerinde ¢6ziime kavusturulmaktadir.
idari yargi biinyesinde bulunan vergi yargisinda
da (yargilama hukuku kapsamindaki diger dal-
larda yer aldigi Gizere) temel amag gercegin tes-
pit edilerek adaletin tesis edilmesidir. Vergisel
slireglerin uygulanmasi ve hukuksal normlara
iliskin miikellef ve idare arasinda ortaya c¢ikan
uyusmazliklarin bircogu vergi yargisi 6niine gel-
mektedir. Miikellefin vergilendirme sirecinin
basindan yani vergiyi doguran olayin tekemmiil
etmesinden séz konusu sirecin sonuna kadar
olan asamalarda yaptidi ya da yapmadigi vergiye
ait 6dev ve islemler neticesinde meydana gelen
uyusmazliklarda VUK'da da belirtildigi Gizere yar-
g mercii vergiyi doguran olayin gercek mahiye-
tine odaklanmaktadir. Ayrica buna iliskin maddi
ve hukuki vakialarin, islemlerin dogrulugunu ve
iddia sahiplerinin savlarinin gercekligini de aras-
tirmaktadir. Bu siirecte taraflar hakli olduklarini
sunmak adina ispat kavramindan ve ispatin kaniti
mahiyetindeki delillerden faydalanmaktadir. is-
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knowledge of the burden of proof constitute
the basis for a fair tax trial. Therefore, the
determination of the claims in dispute and the
proof of the claims through evidence are of great
importance for the resolution of the dispute,
the principle of legal security and a successful
tax judgment process. In this way, information
will be given about the reflection, place and
importance of the concepts of evidence and
proof in tax proceedings.

Keywords: Tax, tax judgement, evidence,
proof, burden of proof

JEL Classification Codes: H20, K34, K19,
K10, K40.

pat, vergi yargisinda iddia edilen bir hakka iliskin
hukuki koruma saglamak acgisindan énem arz
etmektedir. Ayrica davaya konu olan olgularin
ispatinin deliller ile desteklenmesi vergi yargisin-
daki davanin ¢ziimlenmesine yonelik en énemli
asamalar arasinda yer almaktadir. Uyusmazlik
konusu olan islemlerin gercek mahiyeti vakia
kapsamindaki deliller vasitasiyla ispatlanmasi
vergi yargilamasinda davanin ¢éziimlenmesine
blyik katki saglamaktadir.

Vergi hukukunun temeli yazillk kaidesine
dayanmakla birlikte gercek ve tiizel kisi tim mi-
kelleflerin vergilendirme siirecinde dahil olduk-
lar1 eylem ve islemleri belgelendirmeleri gerek-
mektedir. Clink{ Tirk Vergi Sistemi ayrica beyan
temeline dayanmaktadir, beyannameye mesnet
olan islemlerin esasini da vergiyi doguran olay ile
ilgili belgeler icermektedir. Ayrica VUK'nda belge
diizenine iliskin yapilmasi gerekenler, mukellefe
mahsus 6devler yasada yer alan maddeler cer-
cevesinde belirtilmistir. Vergilendirmeye konu
islemler ile ilgili belgeler muhteva ve sekli ola-
rak da yasada gosterilen icerikte olmalidir. Mi-
kellefin kanunda belirtilen kapsamda maddi ve
sekli odevlerini de kusursuz gerceklestirmesi
gerekmektedir. 213 sayili Vergi Usul Kanunu’nun
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8. maddesine gore mikellef, vergi borglusu si-
fati ile maddi 6devi cercevesinde vergi borcunu
6demekle yukiumlidar. Ayrica VUK'nun 153-257.
maddelerinde sekli ddevler kapsaminda gerekli
diizenlemeler yer almaktadir. S6z konusu diizen-
lemeler gerek vergi denetimlerinde gerekse ida-
re ile mikellef arasinda vergilendirme siirecinde
ortaya cikabilecek uyusmazliklarin ¢ézimiine
yonelik evraklarin kanit nitelikleri cercevesinde
gindeme gelecektir. Taraflarin iddialarina temel
olusturacak belgelerin yasada yer alan usul ve
esaslar cercevesinde diizenlenmesi uyusmaz-
lgin ¢6zimi ve adaletin saglanmasi sirecinde
delil cihetinde degerlendirilecektir. VUK'nda be-
lirtilen vergilendirme siirecinde yasalarda mev-
cut olan usul ve esas yoniinden meydana gelebi-
lecek sakatliklar, eksiklikler vergi uyusmazlikla-
rinda beyan ve belgelerin aciklayici ve ispat edici
mahiyetinde bulunan delil iceriklerine de zarar
verecektir. Bu ylizden hukuk diizeninin kabul et-
tigi ispat kavraminin bir araci olan delil vasfina
haiz olan bilgi ve belgelerin vergi uyusmazlikla-
rinin ¢éziimiinde de biiyiik dnemi bulunmaktadir.
Vergilendirme siirecinde gerceklestirilen tim is-
lemlerin yasada belirtildigi kapsamda tekemmiil
etmesi sonucunda elde edilebilecek belgeler,
meydana gelebilecek olasi uyusmazliklarin ¢6-
ziimiinde birer delil ve ispat araci olarak kullani-
labilecektir. Ayrica idari yargi kapsamindaki vergi
yargilamasinda ispat yikl ve sorumluluklari ile
delil tarlerinin de bu cercevede dikkate alinma-
sl adaletin tesis etmesi agisindan énemlidir. Bu
minvalde delil tirlerinin ve ispat yukinin vergi
yargisindaki tezahiiriine yénelik ¢alismanin ama-
c1, yargilama hukuku kapsaminda ozellikle vergi
yargisinda ispat hususu ve delillerin nemini vur-

gulamak, vergi yargisindaki yerini irdelemektir.

1- DELIL VE iSPAT KAVRAMLARI

Toplum icinde hayatin olagan akisi siirecinde
yasanan birtakim uyusmazlk ortaya c¢ikmak-
tadir. S6z konusu uyusmazliklara taraf olanlar
anlasmazliklarin ¢éziimlenmesi amaciyla yargi-
sal siireclere basvurmaktadirlar. Bu asamalar-
da taraflar uyusmazlik konusu ile ilgili iddialari
hakkinda mahkemeyi ikna etmek amaciyla baz
girisimlerde bulunmaktadirlar. Anlasmazlik ko-
nusuna iliskin iddialarin, adaletin saglanmasi
yoniinde sonuglanmasi icin uyusmazliga iliskin
vakialarin ispat edilmesi gerekmektedir. ispatin
konusunu da nizali durum cercevesinde olusan
vakialar olusturmaktadir ve bunlarin ispat edil-
mesi icin basvurulan araglar delil olarak ifade
edilmektedir’. Yargiya intikal etmis olan uyus-
mazliklarin, s6z konusu nizali durumlarin ¢6-
ziimlenmesi siirecinde ispat ve delillerin detayli
sekilde analiz edilmesi siireci ile anlasmazlikla-
rin nihayete ermesi gerceklesebilmektedir. Bu
ylzden hukukun temel dallarinin timiinde delil
ve ispat kurumlari teferruat ile ele alinmakta ve
uyusmazliklar bu kapsamda yiritilerek ¢oziim-
lenmektedir?,

1.1- Delil Kavrami

Delil, Arapcada “yol gostermek, irsat etmek
anlamina gelen “delalet” kokinden gelmekte
ve “yol gdsteren, dogru yola ve dogru sonuca
gotliren” anlamina gelmektedir®. Delil s6zctgu
hassaten isaret, kilavuz, kanit gibi “hakkinda bil-
gi edinilmeye yarayan konu” olarak ifade edilen
kelimeleri de icermektedir’. Sozlik kapsamin-
da Turk Dil Kurumunda ise delil kavrami, “in-

! Ozden OZKAYA. “Yeni Hukuk Muhakemeleri Kanunu'ndaki Belge Terimi Ve ispat Hukukundaki Yeri”. Dokuz Eyliil Universitesi

Hukuk Fakiiltesi Dergisi. Ozel Say1 16. 2015. s. 815.

2 Ferhat KARABULUT ve digerleri. “Ceza Muhakemesinde Delil Kavrami Ve Kovusturma Stirecinde Hakimlerin Delil Algisi”,

Tlrkiye Barolar Birligi Dergisi. Sayi 120. 2015. s. 393.

3 Tiirkiye Diyanet Vakfi. “Islam Ansiklopedisi”. (https://islamansiklopedisi.org.tr/delil). Erisim tarihi: 06 Mart 2021.
“Hiiseyin SAHIN. “Kelamcilara Gére Delil ve Delil Tiirleri”. KADER Kelam Arastirmalari Dergisi. Cilt 13, Sayi 1. 2015. s. 454.



sani aradidi gercede ulastirabilecek iz, emare”
olarak belirtilmistir®. Genel hukuk cercevesinde
delil kavrami, toplum nezdinde meydana gelen
uyusmazlik neticesinde dava konusu yapilan
ihlal edilen hakkin hukuk &lemindeki varligini
kanitlamak uzere basvurulan maddi vakialardir.
Ayrica uyusmazliga sebep olan olay ya da olaylar
delil kavraminin esasini teskil etmektedir. Delil
her neV'i ispat gliciini tasiyan belgeyi icermekle
birlikte hukuk diinyasinda kabul edilebilecek ve
ispat araci olabilecek kanit, aranan gerceklige
erisilmedeki iz ya da emare seklinde belirtilebil-
mektedir. Bunun yaninda delil, genel hukuk kap-
saminda uyusmazlik konusu olan bir olayin ger-
cek olup olmadiginin tespit edilmesi icin ihtiyag
duyulan bir vasita olarak da kabul edilmektedir.
Nizali konularda delil ve delil tirleri uyusmazligin
¢oziimlenmesinde, taraflarin iddialarinin kabul
goriip gérmemesinde dnemli rol oynamaktadir’.
Delil kavrami ayrica birtakim benzer sozcik ve
ifadeler kapsaminda da kullanilmaktadir. Bun-
lar beyyine, delil kaynagi, karine, delil igerigi,
delil degeri ve karsi delil ifadeleridir. Beyyine,
Arapcada beyan kokiinden gelmekte “apagik
delil, hiiccet, kesin belge” anlamina gelmektedir
ve delil ile birlikte kullanilabilen bir kavramdir®.
Delil kaynadi, yargilama siirecinde delillerin top-
landigi fonksiyonel olarak bu asamada kullanilan
bir aractir’. Karine ise, delil kavramindan farkli
olarak yargilama hukukunda varlk bulan, daha
onceden bilinmis olan, variyeti konusunda her-
hangi bir muglak durum bulunmayan bir olayin
uyusmazlik cercevesindeki bir baska olayin ger-
cekligine iliskin kanit olarak taninmasina verilen
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isimdir. Delil ispat surecinde uygulama alani bu-
lan vasitalarin tamamini ifade etmektedir ancak
karine delil cihetinde kullanilan vasitalar arasin-
da yer almaktadir. Delil icerigi kavrami, delil ile
farkli manalari ifade etmekte olup delil icerigi bir
delilin 6grenilmesi sirecinde kullanilan aractir.
Delil degeri, yargilamada h&kim nezdinde olumlu
bir kanaat uyandirma fonksiyonu olan bir delili
gostermektedir. Karsi delil ise, dava asamasin-
da ispat kilfiyeti Gizerinde olmayan tarafin diger
tarafin vakia ispatini beklemeden mukabil delil
sunmasi olarak adlandirilir™.

Hukuk aleminde bir uyusmazlik belli bir hak-
kin ihlal edilmesi ya da hakkin varlik/yokluk duru-
munun taraflar vasitasiile yargi siirecine tasinma-
si cercevesinde sekillenen bir hak arama yoludur.
Bu minvalde anlasmazlik konusu olan durumun
ya da hakkin bu kapsama iliskin gerceklestirilen
savunmanin dayandigi olgularin varligi delil ile is-
pat edilmektedir''. Delil bu siiregte ihtilafli stirecin
¢oziimiinde yegane aractir ve maddi olgulardan
olusmaktadir. Ciinkd hukuk kurallarinin ispatina
gerek yoktur, hakim tarafindan dava siirecinde
ilgili olan hukuk kurallar re'sen arastirilip dava-
da uygulanmaktadir. Ayrica davada uyusmazlik
konusu ile ilgili olmayan olaylar igin delil goste-
rilememekte, hukuk diinyasinda herkesce bilinen
ve gercekligi tespit edilmis (meshur) durumlar
delil olarak ileri surilememektedir. Bu kapsam-
da 6100 sayii Hukuk Muhakemeleri Kanunu
187. maddesinde bu husus belirtilmistir “ispatin
konusunu taraflarin  lzerinde anlasamadiklar
ve uyusmazligin ¢éziimiinde etkili olabilecek ce-
kismeli vakialar olusturur ve bu vakialarin ispati

® Turk Dil Kurumu. (https://sozluk.gov.tr/delil). Erisim tarihi: 09 Mart 2021.

¢ Yusuf KARAKOG. Tiirk Vergi Yargilamasi Hukukunda Delil Sistemi. Yetkin Yayinlari. Ankara. Mart 2018. s. 10.

7 Ozgiir BIYAN. Tiirk Vergi Hukukunda Ispat-Delil. Adalet Yayinevi. Ankara. Ocak 2012.s. 13.

8 Turkiye Diyanet Vakfi. “lslam Ansiklopedisi”. (https://islamansiklopedisi.org.tr/beyyine). Erigim tarihi: 10 Mart 2021.

? Yusuf KARAKOC. a.g.e. s. 12.
1 Ozgiir BIYAN. a.g.e. ss. 14-16.

1" Adnan TEZEL. “Tiirk Vergi Hukukunda ispat ve Delil Sistemi”. Yaklasim Dergisi. Sayi 56. 1997.s.11.
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icin delil gosterilir. Herkesce bilinen vakialarla,
ikrar edilmis vakialar ¢cekismeli sayilmaz™?. Delil
kavraminin ve konusunun hukuk siirecinde daha
iyi anlasilmasi, yargi siirecinin yerinde tatbik edi-
lebilmesi ve yargi asamasinda delil vasiflarinin
belirlenmesi kapsaminda 6nem arz etmektedir.
Bundan dolayi deliller; kesin-takdiri delil, kanunt
delil-akdi delil, dogrudan delil-dolayli delil, kisisel
delil-nesnel delil, sinirli delil-sinirsiz delil, yasak
delil-yasak olmayan delil ve re'sen miiracaat edi-
lebilen delil-re'sen miiracaat edilemeyen deliller
seklinde tasnif edilmistir',

Kesin-Takdiri Delil; kesin deliller kanuni de-
liller olarak da adlandirilmaktadir. S6z konusu
deliller, yargilama asamasinda hékimin kabul
etmek durumunda bulundugu, delil olarak kabul
etmekten imtina edemedigi delil turlerini ifade
etmektedir. Kesin deliller yargic tarafinda bagla-
yici bir role sahiptir, bu cercevede delillerin vukuu
buldugu bir davada vakia dogru kabul edilecektir.
Takdiri deliller ise, davada hakimin kendi iradesi
ile serbest olarak karar verme yetkisinin oldugu
deliller arasinda yer almaktadir'.

Kanuni-Akdi Delil; kanuni delil, yargi asama-
sina intikal bir uyusmazlikta kanun normlarinda
belirtildigi sekilde delilerin kullanilmasi ifade
edilmis ise bu delillere kanuni (kesin delil) delil
denmektedir. Uyusmazlik konusu ile ilgili olarak
yasada belirlenmis olan konularda lafzi olarak
detaylandirilmis deliller s6z konusu ise bu de-
liller kanunu delildir. Diger taraftan uyusmazlik
slirecinde kullanilabilecek deliller hakkinda bir
sozlesme yapilmis ve bu konuda sinirlama kon-
mussa bu sirecte karsilasilan deliller akdi delil

olarak kabul edilmektedir'®.

Dogrudan-Dogrudan Olmayan Delil; dogru-
dan delil, uyusmazlik konusunun dogrudan ilgili
oldugu durumlarda kabul edilen deliller arasin-
da yer almaktadir. “Misahhas olaya miinhasir
temsili deliller” olarak da adlandirilan deliller ile
somut, maddi olgular kullanilmaktadir. Dogru-
dan olmayan deliller ise, uyusmazliga ait duru-
ma dolayli bir sekilde kanit olabilecek deliller bu
kapsamda degerlendirilmektedir'®.

Oznel-Nesnel Delil; 6znel delil, bir sucun ger-
ceklestirilmesiile ilgili olarak bilgisi olan sahisla-
rin s6z konusu sug ile ilgili olarak yapmis olduk-
lariizah, beyan kisisel delil olarak adlandirilmak-
tadir. Diger taraftan “dilsiz delil” olarak da ifade
edilen, vakianin ne yonde gerceklestigine ait bir
bilgi olusturmasa da ispata yardim saglayan or-
nek olarak parmak izi ve benzeri delillerdir'.

Sinirli-Sinirsiz Delil; yargilama sirecinde ya-
salarda yer alan sartlar dahilinde birtakim delil-
lerin sinirlandirilmasi s6z konusu olmaktadir, bu
tur deliller sinirli delil olarak ifade edilmektedir.
Diger taraftan yargisal slrecte deliller ile ilgili
bahsi gecen ya da benzeri herhangi bir sinirlama
getirilmemisse bu durumda sinirsiz delilden s6z
edilmektedir'®,

Yasaklanmis-Yasaklanmamis Delil; birtakim
deliller farkl yargilama hukuklarinda farkli se-
kilde dikkate alinmaktadir. Delilin yargilama si-
recinde kabul edilmedigi hallere (vergi yargilama
hukukunda yemin miiessesesi) yasaklanmis de-
lil denmektedir. Ote yandan hukuka aykiri olarak
elde edilmeyen ve bu kapsamda belirtilen delille-
re de yasaklanmamis deliller denmektedir'?.

126100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu. Madde 187. (www.mevzuat.gov.tr). Erigim tarihi: 30 Mart 2021.

13 Yusuf KARAKOC. a.g.e. s. 12.
14 Ozgiir BIYAN. a.g.e. s. 19.
15 Yusuf KARAKOC. a.g.e. s. 11.
16 Yusuf KARAKOC. a.g.e. s. 13.
17 Ozgiir BIYAN. a.g.e. s. 20.
18 Ozgiir BIYAN. a.g.e. s. 21.
19 Ozgiir BIYAN. a.g.e. s. 22.



Re'sen Miiracaat Edilebilen - Re'sen Miiraca-
at Edilemeyen Deliller; uyusmazliga taraf olan-
larin talebi kapsaminda vyargilama siirecinde
yer almasina re’sen miracaat edilebilen deliller
denmektedir. Mahkemenin dava konusu ile ilgili
gerekli gordigu durumlar cercevesinde talep et-
mis oldugu (bilirkisi, kesif, v.b.) deliller taraflarin
kendiliginden muracaat edemedigi deliller stati-
slinde degerlendirilmektedir?.

Yargiya intikal etmis olan uyusmazlik konu-
sunun bir yargilama hukuku kapsaminda hangi
cesit deliller vasitasi ile kanitlanacagini delil sis-
temleri ifade etmektedir. Kanit usul ve esaslari
cercevesinde yargi siirecinde faydalanilmak iste-
nilen delillerin hangilerinin hangi siregte kulla-
nilacagini belirleyen delil sistemleri kanuni delil
sistemleri, takdiri delil sistemleri, bilimsel delil
sistemleri ve dini delil sistemleri olarak belirtile-
bilmektedir?.

1.2- ispat Kavrami

Kelime anlamiyla ispat kavrami, “devam,
istikrar, gerceklesme” anlamini tasiyan “sebt”
kokinden tlreyen “ishat” (ispat)dan gelmek-
tedir. ispat, kelime anlamiyla “bir seyi acikliga
kavusturma, delil getirme, bir hak veya olgu-
nun gercgekligini delille ortaya koyma” seklinde
ifade edilmektedir?. ispat farkli bilim dallarinda
da tanimlanmistir; felsefede, bir iddianin dogru
ya da yanlis olmasi olasiligina yonelik olarak bir
diistince gelistirilmesi seklinde belirtilmektedir.
Mantik ise ispati bir dnermeye yonelik akil yirt-
me sireci olarak adlandirmaktadir?. Hukuk bili-

2 Yusuf KARAKOC. a.g.e. s. 12.
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mi ise ispatl, “maddT bir olayin veyahut hukuki bir
islemin varligini kanun tarafindan kabul edilecek
bir bicimde gostermek, diger bir deyis ile bir va-
kianin dogrulugu konusunda yargici ikna etmeye
yonelik bir faaliyet” biciminde ifade etmistir?.
Hukuk kapsaminda ispat, uyusmazlik konusu
olan hakkin ve s6z konusu duruma karsi gercek-
lestirilen savunmaya ait temel olaylarin fiiliyatta
bulunup bulunmadigi konusunda yargi merciine
kanaat verilmesi olarak da tanimlanmaktadir?.
Yargl kapsaminda degerlendirilen uyusmaz-
likta taraflardan hakkinin ihlal edildigi, haksizliga
ugradigini ve bunun giderilmesini isteyen tara-
fin yegane dayanagini “iddia” olusturmaktadir?.
Karsi taraf da iddialar kapsaminda kendisine
mesnet edilen vakialar hakkinda kendini savun-
maktadir. Tim bu silirecte esas durum iddia ve
savunmalarin mahkeme tarafindan kabul edil-
mesi ve ilgili uyusmazlik kapsamindaki iddialarin
ispatina baglidir. Bu yilizden ispat, iddia ve savun-
ma cercevesindeki taraflara dayanak olusturan
vakialarin gercekligi hakkinda karar verecek olan
mahkemenin yargilama hukuku kapsaminda yer
alan usul ve esaslar cercevesinde ikna edilmesi
slireci olarak hukuk literatiiriinde yer almakta-
dir?. ispatin konusunu, mahkemenin ikna edi-
lebilmesi amaciyla gerekli bilgi ve belgelerin
toplanmasi, uyusmazligin ¢oziimlenmesi asa-
masinda uygulanacak hukuk normu kapsaminda
maddi unsurlari sunan ya da buna imkan sag-
layacak iddialardir. Vakialara yonelik gergeklik
iddialarinin ispati icin derlenen belgelerin ve bu
cercevede yuritilen faaliyetlerin davanin seyri-

2 Yusuf KARAKOG. “Vergi Yargilamasi Hukuku”, Yetkin Yayinevi. Ankara. Mayis 2017. s. 26.
2 Tiirkiye Diyanet Vakf. “islam Ansiklopedisi”. (https://islamansiklopedisi.org.tr/ispat). Erisim tarihi: 04 Nisan 2021.

2 (zgiir BIYAN. a.g.e. s. 3.

2% Mehmet YUCE. “Bir [spat Araci Olarak Uzman Gériisii". Yaklasim Dergisi. Sayi 230. Subat 2012. s. 231.

% (zgiir BIYAN. a.g.e. s. 3.

% |eyla KESER. “llk Gériindis Ispati”. Prof. Dr. Mahmut Birsel'e Armagan. Dokuz Eyliil Universitesi Yayini. 2001. s. 235.
77 Mustafa DURAL ve Suat SARI. Tirk Ozel Hukuku Cilt | Temel Kavramlar ve Medeni Kanunun Baslangic Hiikiimleri. Filiz

Kitabevi. istanbul. Ekim 2020. s.250.

91



92

L VERGI
RAPORU

ni etkileyebilecek kabiliyette olmasi, uyusmazlik
konusu ile ilgili olmasi davanin basari agisindan
blylik 6nem arz etmektedir’®. Dava taraflar
uyusmazlik asamasinda ispat sirecini Anaya-
sanin 36. maddesi kapsaminda temel bir hak
olarak kullanabilmektedir, bu konu Anayasada
su sekilde belirtilmistir “Herkes, mesru vasita ve
yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri
ontinde davaci veya davali olarak iddia ve savun-
ma ile adil yargilanma hakkina sahiptir'®. Soz
konusu Anayasal hak ancak kanun ile sinirlana-
bilmekte olup dava stirecinin vazgecilmez sije-
lerindendir. Davaya konu vakialarin belirlenmesi
sonrasi ilgili olgularin tespitinin hangi taraflar
marifetiyle yapilacaginin saptanmasi gerekmek-
tedir. S6z konusu tespitin kimin tarafindan yapi-
lacagi ve vakialara yonelik ispatin hangi taraf ci-
hetinde sekillenecegini gdsteren hususa da ispat
yUki denmektedir®®. Bu hususun belirlenmesi
yargilamanin énemli bir kriteridir ve davayi ¢ozu-
me gotiren baslica siiregler arasinda yer almak-
tadir. Bu minvalde genel kural, iddia eden taraf
ispat kiilfetine katlanmak zorundadir ancak ispat
yukinin hangi taraf vasitasiyla sunulacagi bazi
durumlarda belirlenememektedir. Bu ve benzer
konularda Yargitay ictihatlari ve diger yargi hu-
kuklarinda belirtilen durumlardan yola cikilarak
ispat yUku hayatin dogal akisina muhalif durum-
lar cihetindeki iddia ve savunma igerisindeki ta-
raf ya da taraflara diismektedir. Yani bir vakiadan
yola c¢ikarak kendi menfaatine yonelik haklarin
varligi iddiasinda bulunan taraf iddia etmis ol-
dugu olay: ispat etmekle yikimlidir?'. Gerek

4721 sayili Medeni Kanunda gerekse 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanununda ispat yikd ile
ilgili maddeler belirlenmistir. 4721 sayili Turk
Medeni Kanunu'nun 6. maddesi “Kanunda aksi-
ne bir hiikiim bulunmadikga, taraflardan her bi-
ri, hakkini dayandirdigi olgularin varligini ispatla
ylkimlidiir’ seklinde ifade edilmistir®. Diger ta-
raftan 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu
ise ispat yuikiinii su sekilde belirtmistir “Ispat yii-
ki, kanunda 6zel bir diizenleme bulunmadikga,
iddia edilen vakiaya baglanan hukuki sonugtan
kendi lehine hak ¢ikaran tarafa aittir. Kanuni bir
karineye dayanan taraf, sadece karinenin temeli-
ni olusturan vakiaya iliskin ispat yiiki altindadir.
Kanunda 6ngériilen istisnalar disinda, karsi ta-
raf, kanuni karinenin aksini ispat edebilir”, Buna
gore taraf iddiasinda kanuni karineye dayansa
bile karineyle iliskili olan olgunun ispat yikd ile
sorumlu tutulmaktadir®®. Diger taraftan vakiala-
rin somutlastirilmasina yonelik olarak delillerin
sunulmasi esasi da yine HMK'nin 194. maddesin-
de diizenlenmistir. “Somutlastirma yiik ve delil-
lerin gosterilmesi” kanunda belirtilmistir “Taraf-
lar, dayandiklari vakialari, ispata elverisli sekilde
somutlastirmalidirlar.  Taraflarin, dayandiklar
delilleri ve hangi delilin hangi vakianin ispati igin
gésterildigini acikca belirtmeleri zorunludur™:.
Ornek olarak zamanasimina iliskin siirenin dol-
dugu minvalinde bir def'inin iddia edilmesi du-
rumunda ispat yiikii davali tarafta olacaktir. Ote
yandan zamanasimi siresinin durmasi ya da
kesilmesi iddia edilmekte ise s6z konusu iddiaya
iliskin ispat yukumliligu de davac tarafa dis-
mektedir®. Hukukun genel kurali olarak hukuk

8 Baki KURU. Medeni Usul Hukuku. Legal Yayinevi. istanbul. Aralik 2015. s.231.
22709 Sayili Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi. Madde 36. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 08 Nisan 2021.
% Seda TASPINAR. “Fiili Karinelerin Ispat Yiikiiniin Dagilimindaki Rolii”. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. Cilt 45.

Sayi 1. Mayis 1996. s. 537.
31 Ozgiir BIYAN. a.g.e. s. 7.

324721 Sayili Tirk Medeni Kanunu. Madde 6. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 09 Nisan 2021.

3 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu. Madde 190. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 09 Nisan 2021.

% 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu. Madde 194. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 09 Nisan 2021.

% Ali Haydar KARAHACIOGLU ve Aynur PARLAR. 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanun'da Ispat ve Deliller. Bilge Yayinevi.

Ankara. Ekim 2014. s.76.



dleminde yerlesmis olan Roma Hukukunda da
yer alan ispat mukellefiyeti su sekilde belirtilmis
olup cekismeli yargi siirecinin temel dayanakla-
rindan biri olmustur “Qui expicit, probare debet,
quod excipitur”, “Itiraz eden itirazini ispatla yii-
kUmlidar™.

Bir olgunun, vakianin gercekliginin ortaya
cikarilmasi hukuk dinyasinda ispatin konusu-
nu olusturmaktadir. ispat, iddiaya konu olan
durumlarin deliller vasitasiyla ortaya konmasi
slirecidir ve ispati istenen olgular gercek yasa-
min somut, maddi vakialaridir. Bu yiizden delil,
hukuk normlarinin yorumlanmasi slirecinden
bagimsiz olarak net olgulara dayanmaktadir®’.
Delil ile ispat birbirine karistinlmamalidir ¢linki
delil iddia edilen durumun hukuk diinyasindaki
varliginin kanitlanmasina yonelik bir aractir. ispat
ise bu olayin varligina veya yokluguna ait inang
saglamaya yonelik bir stregtir. Ancak delil ve is-
pat kavramlari birtakim konularda yakin gériinse
de ayri anlamlar tasimakta ancak uyusmazligin
¢oziimlenmesinde birbirlerinin tamamlayici et-
kenleri durumundadirlar®. Dava siirecinde ispat
edilmesi gereken olgu veya olgularin mahkeme-
nin ikna edilmesi amaciyla belirli bir sistematik
calisma ile gerceklestirilmesi gerekmektedir.
Kanun taraflara bu konuda esitlik saglamis ve
hukuk yargi stirecinde “taraflarca hazirlama ilke-
si” gecerli olmustur. Buna gore davanin tekem-
mil etmesi ile birlikte dava konusu uyusmazligin
mahkemeye ibrazi ve ispat-delil mekanizma-
sinda taraflarin hareket edebilme kabiliyetlerini
aciklamaktadir. Bu minvalde taraflar s6z konusu
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prensip cercevesinde ispat konularini, delillerini
diizenlemektedirler. ispat edilecek iddia konular
da birtakim siniflandirma usulii ile olusturulmak-
tadir. S6z konusu usuller farkli sekillerde sunula-
bilmektedir, bunlar; asil ispat -kars ispat-aksini
ispat, tam ispat-gercede yakin gosterim, dogru-
dan ispat-dolayli ispattir®’.

Asil [spat-Karsi [spat-Aksini ispat; asil ispat,
dava asamasindan maddi bir olguya yonelik id-
diada bulunan tarafindan gerceklestirilen ispat
tlridir. S6z konusu ispattan sonra diger tarafin
mahkeme nezdinde olusan disiinceyi yipratmak
adina yapilan ispat faaliyetine de karsit ispat den-
mektedir. Ote yandan ispat edilmis bir vakianin
tam tersine yonelik bir iddianin ispat edilmesi ise
aksini ispat olarak tanimlanmaktadir®®. Karsi is-
pat 6100 sayiil Hukuk Muhakemeleri Kanununda
su sekilde belirtilmistir “Diger taraf, ispat yikiini
tasiyan tarafin iddiasinin dogru olmadigi hakkin-
da delil sunabilir. Karsi ispat faaliyeti icin delil su-
nan taraf, ispat yikUni tizerine almis sayilmaz™'.

Tam Ispat-Gercede Yakin Gosterim; tam is-
pat, uyusmazliga iliskin bir olgunun gercek ol-
duguna dair mahkeme nezdinde miispet bir kani
saglamak maksadiyla yapilan ispat faaliyetidir.
Bu minvalde ispat dlclistine yonelik bir durumile
karsilasilirsa soz konusu husus “hakikate yakin
gosterim” ispat tlrd olarak kabul edilmektedir.
Tirk hukuk sisteminde ispat haddi ¢ogunlukla
“tam ispat” olarak degerlendirilmektedir ve iddia
ile ispat edilmis vakianin sadece salt gerceklige
sahip degil gercek hayatta uygulanabilme kari-
nesine de sahip olmasi gerekmektedir®z.

% Gokhan ANTALYA ve Murat TOPUZ. Medeni Hukuk: Giris Temel Kavramlar Baslangi¢ Hiikiimleri. Legal Yayincilik. istanbul.

Ekim 2015. s.426.

% Baki KURU. Hukuk Muhakemeleri Usulii El Kitabi. Alfa Basim Yayim. istanbul. s.417.

38 Ozgiir BIYAN. a.g.e. s. 10.

3 Mehmet YUCE. Vergi Dava Rehberi. Ekin Yayinevi. Bursa. Ekim 2017. s.675.

“ Mehmet YUCE. a.g.e. s. 676.

16100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu. Madde 191. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 12 Nisan 2021.

“ (zgiir BIYAN. a.g.e. s. 12.
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Dogrudan ispat-Dolayli ispat; dogrudan ispat,
dava siirecinde uyusmazlik konusu kapsaminda
bir olgunun hukuk alemindeki varligina yonelik
faaliyetlerin bu kapsamdaki deliller ile ispat edil-
mesi dogrudan ispat olarak adlandirilmaktadir.
Emare ispati olarak da adlandirilan dolayli ispat
ise, iddiaya konu vakianin varligina yonelik birta-
kim emarelerin bulunmasi halinde hakimin “de-
lillerin serbestce degerlendirilmesi” ilkesinden
hareketle delilleri degerlendirmesidir*.

2- VERGI YARGISINDA DELIL TURLERI VE

OZELLIKLERI

Vergi ile ilgili olan ve vergi yargisina intikal
etmis bulunan uyusmazliklar idari Yargilama
Hukuku esaslarina gore céziimlenmektedir. ida-
ri yargi biinyesinde yer alan vergi yargisinda da
hikim bulunmayan hallerde 6zel-genel kanun
ilkesi uygulanmaktadir. Hukukun genel ilkelerin-
den “6zel kanunda hikim bulunmayan hallerde
genel kanun hiikiimleri uygulanmaktadir” pren-
sibi hukuk aleminde kabul edilmis bir dgretidir.
S6z konusu ilke geregi 6zel kanun statlsln-
de olan vergi hukuku ve vergi yargi hukukunda
uyusmazlik konusuna yonelik bir hitkiim bulun-
madidi takdirde genel kanun hitkiimlerinin uygu-
lanacagi kabul edilmektedir. Ornek olarak vergi
suc ve cezalarinin sorumlulugu cercevesinde 213
sayili Vergi Usul Kanununda bir hikiim yok ise
sorumluluk hikimleri genel kanun statlsin-
de olan 5237 sayili Turk Ceza Kanunu kapsa-
minda degerlendirilecektir. Bu sebeple IYUK'a
egemen olan ilkeler vergi yargisinda da gecerli
olacak, hatta IYUK 31. maddesi cercevesinde
yapilan gondermeye istinaden “Hukuk Usulii Mu-
hakemeleri Kanunu ile Vergi Usul Kanununun
uygulanacagi haller” kapsaminda degerlendiri-

3 Seda TASPINAR. a.g.m. s. 545.

lecektir, buna gore “Bu Kanunda hikim bulun-
mayan hususlarda; hakimin davaya bakmaktan
memnuiyeti ve reddi, ehliyet, lclinci sahislarin
davaya katilmasi, davanin ihbari, taraflarin vekil-
leri, dosyanin taraflar ve ilgililerce incelenmesi,
feragat ve kabul, teminat, mukabil dava, bilirkisi,
kesif, delillerin tespiti, yargilama giderleri, adli
yardim hallerinde ve durusma sirasinda tarafla-
rin mahkemenin sukinunu ve inzibatini bozacak
hareketlerine karsi yapilacak islemler, elektronik
islemler ile ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla
durusma icrasinda Hukuk Usulii Muhakemele-
ri Kanunu hiikiimleri uygulanirs. Bu minval-
de vergi yargilamasinda uygulanacak hukukun
temel dallan cercevesindeki siire¢ su sekilde
gerceklesecektir; IYUK'da hiikim bulunmayan
durumlarda (IYUK 31. madde cercevesindeki atif
ve hukuk normlari hiyerarsisi geregi) HMK tat-
bik edilecektir. Benzeri kanunlar disinda olusan
hususlarda vergi uyusmazliklarinin ¢éziimin-
de VUK'da yer alan maddeler uygulanacaktir®.
S6z konusu slreg yargilama hukukuna yonelik
ilkeler kapsaminda da sekillenmektedir ve bu
minvalde vergi yargisina yonelik yargilama ilke-
leri olarak uygulanmaktadir. Kamusal niteligiyle
birlikte kamu yarari unsuru sebebiyle vergi yar-
gilamasina egemen olan ilkeler sunlardir; re’sen
arastirma ilkesi, delil serbestligi ilkesi, delillerin
serbestce degerlendirilme ilkesi, yazililik ilkesi,
ekonomik yaklasim ilkesi, toplu yargilama ilkesi
ve kiyas yasagi ilkesidir?’.

Tark Vergi Hukuku minvalinde, vergiyi do-
guran olayin hukuk dunyasindaki gergek vasfini
belirtmek amaciyla kullanilan, uyusmazlik si-
recindeki maddi unsura ulasmak adina sunulan
ispat araclarina delil denmektedir. Bu gercevede
VUK'un 3. maddesinde sz konusu durum belir-

“Dogan SENYUZ. Vergi Ceza Hukuku. Ekin Yayinevi. Bursa. Ocak 2020. s.384.

45 2577 Sayili idari Yargilama Usulii Kanunu. Madde 31/1. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 14 Nisan 2021.
4 2577 Sayili idari Yargilama Usulii Kanunu. Madde 31. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 15 Nisan 2021.
7 Mehmet YUCE. Vergi Yargilama Hukuku. Ekin Yayinevi. Bursa. Eyliil 2019. 5.67.



tilmistir “Vergilendirmede vergiyi doguran olay ve
bu olaya, iliskin muamelelerin gercek mahiyeti
esastir. Vergiyi doguran olay ve bu olaya iliskin
muamelelerin gercek mahiyeti yemin hari¢c her
tdrld delille ispatlanabilir. Su kadar ki, vergiyi do-
guran olayla ilgisi tabii ve acik bulunmayan sahit
ifadesi ispatlama vasitasi olarak kullanilamaz™®.
Vergi hukukunda kural delil serbestisi ekonomik
yaklasim prensibi cercevesinde sekillenmek-
le birlikte iki istisna hikmi yer almistir. Yemin,
vergiyi doguran olay ile iliskisi bulunmayan tanik
ifadesi ve belge diizeni olarak delil serbestisinin
istisnalarini olusturmaktadir. Vergiyi doguran il-
gili olmayan, VUK'da belirlenmis belge diizenine
uymayan belgeler delil serbestisinin istisnasini
olusturmaktadir ¢linkii VUK'da belge diizeni, def-
ter ve kayitlarin tutulmasi VUK 227-242 madde-
lerinde tespit edilmistir. Aksi uygulamalara haiz
olan belge ve deflerler delil mahiyetinde deger-
lendirilmemektedir®. Deliller bu kapsamdaki is-
tisnalara gore usule iliskin gerceklestirilip, iddia
ile ilgili ve vakianin ispatina iliskin sekilde kanuna
uygun tekemmil etmisse davanin hikim asa-
masinda o derecede hukuka uygun olarak deger-
lendirilecektir. Bu durumda mahkeme taraflarin
ilgili vakialar kapsaminda dizenledigi delilleri
uyusmazlik ¢6ziminde kullanmak zorundadir
ve mevzubahis hususa vergi yargilama ilkelerin-
den “delillerin serbestce degerlendirilmesi” ilkesi
denmektedir®. S6z konusu ilkelerin yaninda dava
slirecinde gegerli olan, vakianin aydinlatilmasina
temel saglayan delillerin ayrica birtakim 6zellik-
lere ve sartlara sahip olmasi gerekmektedir. On-
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celikle delilin vergiyi doguran olay ile iliskili olma-
s1, vakianin durumunu yansitabilecek kabiliyete
haiz olmasi ve olay temsil edebilecek nitelikleri
barindirmasi gerekmektedir®'. Delil maddi ger-
cegi destekleyecek sekilde algilanabilir, somut,
gercek ve givenilir mahiyette olmalidir. Ayrica
delilin hukuka uygun usuller ile temin edilmesi
gerekmektedir aksi yoldan tedarik edilen yani
hukuka aykiri olarak elde edilmis delillerin dava-
ya iliskin olgularin kaniti olmayacagi HMK'da da
belirtilmistir “Hukuka aykiri olarak elde edilmis
olan deliller, mahkeme tarafindan bir vakianin
ispatinda dikkate alinamaz. Kanunun belirli de-
lillerle ispatini emrettigi hususlar, baska delillerle
ispat olunamaz’?. Delil, gergekgi, akil ve mantik
ile kabul edilebilir sekilde bilimsel nitelikte olma-
ldir. Bunlarin yaninda delilin taraflarca bilinebile-
cek ozellige sahip olmasi, Uzerinde tartisilabilir
ve gereginde denenebilir olmasi, delilin misterek
olma esasini saglamalidir®,

Vergi yargilamasinda deliller vergisel siireg-
lerin kamusal vasfindan dolayr farkli kapsam-
larda degerlendirilmektedir. Bu cercevede vergi
yargisinin gerek kamusal niteligi gerekse uyus-
mazliga konu vakialarin kanitlanmasina iliskin
delillerin daha net olarak belirlenmesi amaciy-
la deliller vergi idaresi nezdinde olusan deliller,
vergi yargisinda ortaya cikan deliller ve miikellef
vasitasiyla meydana getirilen deliller olmak tze-
re Ug sekilde irdelenmektedir®. Vergi yargisinda
gecerli olan ve vergi uyusmazliginin yargisal sii-
recte ¢coziimine yonelik olarak degerlendirilen
deliller su sekilde belirtilmektedir;

“8 213 Sayili Vergi Usul Kanunu. Madde 3. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 15 Nisan 2021.
“ Dogan SENYUZ ve digerleri. Vergi Hukuku. Ekin Yayinevi. Bursa. Ocak 2021.s.121.

5 Ozgiir BIYAN. a.g.e. s. 65.

5! Neslihan Karatas DURMUS. “Vergi Hukukunda Ispat ve Delil”. Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi.

Cilt 18. Sayi 3. Temmuz 2014. s. 523.

526100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu. Madde 189. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 15 Nisan 2021.

53 Mehmet YUCE. Vergi Yargilama Hukuku, s.285.
5 (Ozgiir BIYAN. a.g.e. s. 156.
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ikrar; bir tarafin iddiasina mesnet olusturan
vakianin gergekliginin bir baska tarafca kabulle-
nilmesine denmektedir. Bu siirecte aleyhine iddia
edilen bir olgunun gercekligi bu taraf vasitasiyla
onaylanmakta ve karsi tarafin savi kabul edil-
mektedir. Ornegin, idare tarafindan miikellefin
diizenlemis oldugu belgenin sahte ve muhteviya-
t1itibariyla yaniltici belge oldugunun mikellef ta-
rafindan kabul edilmesi ikrardir®. Basit, vasifli ve
bilesik ikrar olarak siniflandirilmakta olan ikrar,
yargilama usulii bakimindan Yargitay tarafindan
da tanimlanmistir “Yargilama usulii bakimindan
ikrar, aciklayan tarafindan hasminin karara bag-
lanmasini istedigi hakkin veya hukuki durumun
meydana gelmesine esas olan ve hasminca ileri
siriilen maddi olaylarin timiiniin veya bir boli-
miinin dogru oldugunun bildirilmis olmasi ge-
rekmektedir” (YHGK.9.11.1955 giin E:4-79 K:78;
YHGK. 25.6.1975 giin E:4/681 K:879)%. Medeni
yargilama hukuku cercevesinde ikrar kesin delil
statislinde yer alirken vergi yargilama hukukun-
da ise takdiri delil olarak kabul edilmektedir. An-
cak yikimlindn ikrari ile kesin delillere yakin-
samakta olan ikrarin delil mahiyetinde degerlen-
dirilebilmesi icin Danistay kararlarinda belirtilen
bazi sartlar barindirmasi gerekmektedir. ikrarin
her ne sebeple olursa olsun siipheye mahal ver-
meyecek sekilde saptanmalidir. Ayrica ikrar sarih
bir bicimde yapilmali, herhangi bir sekilde ikrar
edecek tarafa baski, siddet uygulanmamali, hileli
bir sekilde tesis edilmemeli ve ticari teamiillere
gore uygun bir statlide yer almalidir. Vergilen-
dirme ile ilgili olarak ikrar séz konusu oldugu
takdirde bir butin seklinde degerlendirmeye
alinmasi gerekliligi de ayrica Danistay tarafindan

5 Mehmet YUCE. Vergi Yargilama Hukuku, s.287.
5 Mehmet YUCE. Vergi Yargilama Hukuku, .288.
57 Ozgiir BIYAN. a.g.e. s. 158.

vurgulanmistir®’,

Tanik Beyani; yargiya intikal etmis herhangi
bir uyusmazlik hakkinda bilgisi olanlarin dava
konusu ile ilgili olarak mahkemeye vermis oldu-
du bilgiler tanik beyani ile gerceklestirilmektedir.
Tanik sadece vakia ile ilgili olarak bilgi vermek
durumundadir, olay ile ilgili bir yorum yapmasi
s0z konusu degildir®. Vergi hukukunda delil ser-
bestisi ilkesinin sinirlarini olusturan unsurlardan
biri olan tanik beyani, genel kural olarak vergi
yargilamasinda delil olarak kabul gérmemekte-
dir. Ancak bunun istisnasi, tanik beyaninin mut-
lak uyusmazlik konusu olan durum gergevesinde
vergiyi doguran olay ile sarih ve dogal sekilde il-
gisinin olmasidir®®. HMK 240-265. maddelerinde
tanik vasitasi ile kabul edilen delil statlisi takdiri
deliller minvalinde degerlendirilmektedir. Vergi
yargilama hukuku ise tanik beyanina sinirlama
getirmis, ilgili ifadenin “vergiyi doguran olay ile
iliskili olma” sarti ile delil olarak kabul etmistir.
Ayrica sadece tanik beyani vergi yargisinda yeter-
li gorilmemekte, ilave maddi deliller ile de des-
teklenmesi gerekmektedir. Cinkid tanik ifadesi
vergi yargilama hukukunda gerekli sartlari sag-
ladigi takdirde destekleyici deliller arasinda yer
almaktadir. Ote yandan vergi yargilamasi idari
yargi blinyesinde yer aldigindan dolayi bu siiregte
yazililik ilkesi geregdi yargilama genellikle dosya
tizerinden (IiYUK 17. madde haric) yapildigindan
tanigin mahkeme o6niine ¢ikarilamadigi durum-
larda noter huzurunda alinan yazili beyan delil
olarak kabul gérmektedir®.

Bilirkisilik; yargi siirecinde teknik olarak uz-
manlik gerektiren durumlarda hakimin kararina
yardimcr olmak Ulzere 6zel ve teknik bilgisine

% Hakan PEKCANITEZ ve digerleri. Medeni Usul Hukuku. On iki Levha Yayinevi. istanbul. Eyliil 2020. s.405.
%9213 Sayili Vergi Usul Kanunu. Madde 3/2. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 20 Nisan 2021.
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basvurulan kisidir. Bilirkisi 6754 sayili Bilirki-
silik Kanununun 3. maddesinde “Bilirkisi, ¢6zii-
mi uzmanlgi, 6zel veya teknik bilgiyi gerektiren
héllerde oy ve gériisiinii s6zlii veya yazili olarak
vermesi icin basvurulan gercek veya ézel hukuk
tiizel kisisini” olarak tanimlanmistiré'. Bilirkisilik
milessesi de IYUK 31. maddesinde belirtildigi
Uzere HMK'na agik atfindan dolayl bu hikim-
lere tabi olmalidir. Ancak dava ihbari ve bilirki-
silik segimi ile ilgili olarak Danistay s6z konusu
uygulamaya sinirlama getirerek bu konulardaki
tercihin mahkeme ya da hakim tarafindan re’sen
gerceklestirilecedini  belirtmistirz.  Bilirkisinin
vermis oldugu rapor gerekgceli olmak zorunda-
dir ve bilirkisi hukuki stati bakimindan gerekli
oldugu durumda hdkime yardimci, nihai karara
destek saglayan énemli bir unsurdur. Ancak bi-
lirkisi raporu hakimi baglayici statiide degildir
hatta hakim rapordan ikna olmadi§i takdirde
(gerekgesini agiklamak sarti ile) yeni bir bilirki-
si raporuna bagvurabilir, aksi yonde bir karar da
verebilir®3. Bilirkisilerin verdigi raporlar baglayici
olmasa da hukuk disi, teknik uzmanlik gerekti-
ren konular icerdiginden dolays titizlikle Gzerinde
durulmasi gereken kurumsal bir yapidir. 6754
sayili Bilirkisilik kanununda temel ilkeler belir-
lenmis ve diizenlenen bilgi ve belgelerin bu min-
valde tekemmdil etmesi belirtilmistirt“. Dava si-
recinde taraflardan herhangi biri hakimin re'sen
belirledigi bilirkisinin raporuna itiraz haklari
bulunmaktadir. Taraflardan biri ya da birkagi bi-
lirkisi raporunun hukuka uygun olmadidi, rapo-
run tarafsizlik ilkesine aykiri diizenlendigini ileri
strerek kendilerine tebliginden itibaren 2 hafta
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icinde itirazda bulunabilmektedir. S6z konusu
slire hak dusiriici sureler kapsaminda olup si-
re cihetinde yapilmayan itirazlar sonucu bilirkisi
raporu kesinlesmektedir®®. Vergi yargi siirecinde
bilirkisilik kurumuna basvuru konulari 6zetle su
sekilde yer almaktadir; delil sifati ile kabul edi-
lebilecek belgede bulunan yazi ve/veya imzanin
ait oldugu sahsin tespit edilmesi, dava siirecinde
aktifler kapsaminda degerlendirilebilecek eko-
nomik degerlerin degerlerinin tespiti, Uretim
slirecinde tercih edilmis olan yontemlerin tespiti,
maliyet ve satis kiymetlerinin tespiti, “randiman”
ve “fire” oranlarinin (yasal ¢cercevede degerlendi-
rilebilecek fire olup olmadigi) tespit edilmesidir®.

Uzman Gérist (Mitalaa); teknik kapsamda
bir delil sifatini tasimayan ancak taraflarin kendi
talepleri ile iddia ve savunmalarina destek ol-
mak amaciyla, masraflarini kendileri karsilamak
sartiyla vakia ile ilgili bir konu hakkinda uzman
kisiden alinan gorus olarak ifade edilmektedir.
Bilirkisi raporu kapsaminda degerlendirilmez,
hdkim re'sen uzman goriist isteyebilecegi gibi
taraflarin bu konuda mahkemeyi uzman gori-
su ile ilgili bir sart olusturamaz. Uzman gorusu
taraflarin savlarini glglendirmek, gerektiginde
bilirkisinin raporunda olusan tutarsizliklar tes-
pit etmek ve hukuki agiklamalarini desteklemek
adina mahkemenin degerlendirmesini saglamak
adina dilekge ekinde verilen bir degerlendirme-
dir. Taraflar uzman miditalaasi icin mahkemeden
buna iliskin ayri bir siire talep edememektedir®’.
S6z konusu durum IYUK 293. maddesinde “Ta-
raflar, dava konusu olayla ilgili olarak, uzma-
nindan bilimsel miitalaa alabilirler. Sadece bu

61 6754 Sayili Bilirkisilik Kanunu. Madde 3. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 21 Nisan 2021.
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nedenle ayrica slire istenemez. Hakim, talep lize-
rine veya resen, kendisinden rapor alinan uzman
kisinin davet edilerek dinlenilmesine karar vere-
bilir. Uzman kisinin ¢agrildidi durusmada hékim
ve taraflar gerekli sorulari sorabilir. Uzman kisi
cagrildigi durusmaya gecerli bir 6zri olmadan
gelmezse, hazirlamis oldugu rapor mahkemece
degerlendirmeye tabi tutulmaz” seklinde belirtil-
mistir,

Kesif; yargida hakimin davaya mesnet olus-
turan konu cercevesinde var olan olguyu ince-
leyerek fiziki kapsamda bilgi edinmesidir. Kesif
taraflardan birinin talebi ya da mahkeme tarafin-
dan sozli yargilama siirecine kadar alinmalidir.
HMK'da kesif ile ilgili stireg belirtilmistir “Hakim,
uyusmazlik konusu hakkinda bizzat duyu organ-
lar1 yardimiyla bulundugu yerde veya mahkeme-
de inceleme yaparak bilgi sahibi olmak amaciyla
kesif yapilmasina karar verebilir. Hakim gerekti-
ginde bilirkisi yardimina basvurur™’. Ayrica kesif
yetkisi olan mahkeme 289. maddede belirtilmis-
tir “Kesif, davaya bakan mahkemece icra edilir.
Kesif konusu, mahkemenin yargi cevresi disinda
ise inceleme istinabe suretiyle yapilir. Kesif ko-
nusu, biyiksehir belediye sinirlari icerisinde ise
inceleme, davaya bakan mahkeme tarafindan da
yerine getirilebilir'”®. Kesfin gerceklestirilmesi
ise HMK 290. madde kapsaminda “Kesfin yeri,
kapsami ve zamani mahkeme tarafindan tespit
edilir. Kesif, taraflar hazir iseler huzurlarinda,
aksi takdirde yokluklarinda yapilir. Mahkeme ke-
sif sirasinda tanik ve bilirkisi dinleyebilir. Kesif si-
rasinda, yapilan tiim islemler ve beyanlari iceren
bir tutanak diizenlenir. Tutanaga, hdkimin kesif

konusu ve mabhalliyle ilgili gézlemleri de yazilir.
Plan, ¢izim, fotograf gibi belgeler de tutanaga
eklenir. Mahkeme, bir olayin nasil gegmis olabi-
lecegini tespit icin temsili uygulama da yaptirabi-
lir” seklinde tanim yapilmistir”'. Vergi yargisinda
da genellikle kesif yogun olarak kullanilmasa
da o6zel hikim geregi gayrimenkullerin kesfi
gerceklestirilmektedir. Ote yandan dogal afetler
kapsaminda yangin, kaza ve mallarda meydana
gelen degder disikliklerine binaen kesif re’sen
ya da taraflar ciheti ile gerceklestirilebilir. Takdiri
deliller arasinda yer alan kesif sonucunda hakim
tercihinde serbesttir ancak kesfe yonelik taleple
bagldir.

Karineler; karn kokinden tiremis, Arapga
bir kelime olan karine “bir seyin yaninda ve ya-
kininda olmak, ona eslik etmek, onunla bir arada
bulunmak” anlamina gelmektedir. Ayrica kari-
ne, “birliktelik sebebiyle bir baska seye delélet
eden durum, maksada isaret eden ipucu, alamet,
emare” anlaminda da kullanilmaktadir’?. Hukuki
cercevede karine, varligi hakkinda bilgi sahibi
olunan bir vakiadan varligi bilinmeyen bir baska
olgunun cikarsamasinin yapilmasi durumudur.
Yarg: silirecinde karine, bilinen vakialardan bi-
linmeyen vakialar hususunda yasa ya da hakim
vasitasiyla cikarilan bir sonucu ifade etmektedir.
Vergi hukukunda vergiyi doguran olay ve bu ola-
ya iliskin muamelelerin gercek mahiyetine evvel-
den bilinmis olan ve gercekligi konusunda yorum
gotlirmez veya taraflarca kanitlanmis bir baska
vakianin kanit olarak kabul edilmesi olarak da
tanimlanmaktadir. Dolayisiyla vergi yargisinda
da karineler birer delil olarak kullanilmaktadir’.

¢ 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu. Madde 293. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 22 Nisan 2021.
67 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu. Madde 288. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 22 Nisan 2021.
06100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu. Madde 289. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 22 Nisan 2021.
16100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu. Madde 290. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 23 Nisan 2021.
72 Fatma Tiilay KARAKAS. “Karine Kavrami, Kanuni Karineler ve Varsayimlar”. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. Cilt

62. Sayi 3. Eyliil 2013. s. 731.
73 Mehmet YUCE. Vergi Yargilama Hukuku, s.303.



Bu kapsamda karineler cesitli kaynak, unsur ve
yargi surecinde taraflar ile ilgili olarak cesitli si-
niflara ayrilmaktadir. Karineler; kaynagina gore
kanuni ve fiili karineler, unsurlarina gére teknik
mahiyette ve so6zde karineler, ispat edilme gi-
cline gore kesin ve adi karine, yikimlindn leh
ve aleyhi kapsaminda olusan karineler, goriilme
slirecine gore aclk ve gizli karine olarak hukuk
diinyasinda yer almaktadir’s. Vergi hukukunda
gerekli oldugu takdirde kullanilabilecek karineler
ise 6rnek olarak su sekilde ifade edilebilir; iktisa-
di, ticari ve teknik gereklilikler, vergiyi doguran
olayin nitelikleri kapsaminda normal ve alisilmis
mutad durumlar, emsal kira uygulamalari, arazi
ve gayrimenkullerin 5 yillik bir siirede satilmasi,
ortuld sermaye, transfer fiyatlandirmasi yoluyla
ortuld kazang dagitimi, emsal bedel ve emsal tic-
ret, ivazsiz tasarruflarin hiikimsuzlGguadar™.
Vergi Yargisindaki Diger Deliller; HMK kap-
saminda da belirtilen “senet ve belge” birtakim
unsurlari barindirmak sarti ile yargilama huku-
kunda delil statlistinde sayilmaktadir. Senet, bir
kimsenin kendi aleyhine kullanilabilecek, tizerin-
de kendi imza ve emaresi bulunan ve delil teskil
edebilecek belgeye denmektedir. Bu kapsamdaki
bir belgenin delil olarak kabul edilmesi icin uyus-
mazlik ile ilgili olgu hakkinda tam ve nihai bilgi
icermeli, bu bilginin bilfiil yazi ile belirtilmis, fizi-
ki varliga sahip olmasi ve aleyhine kullanilmasi
s0z konusu olan tarafin imzasi ile diizenlenmesi
gerekmektedir’. Diger taraftan idare ve yargi sii-
recinde meydana gelen deliller de belirli sartlar
dahilinde delil statlslinde degerlendirilmektedir.
Vergi idaresinin birtakim 6n tarhiyata yonelik
gerceklestirmis oldugu yoklama fisleri, denetim
zabitlari, arama tutanaklari, bilgi edinme belge-
leri, takdir komisyonlari tarafindan dizenlenen

74 Seda TASPINAR. a.g.m. s. 534.
75 Mehmet YUCE. Vergi Yargilama Hukuku, s.307.
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zabitlar ve Gelir idari Baskanliginda bulunan mii-
kelleflere ait bilgiler idare tarafindan olusan de-
lillere 6rnek verilebilir. Bunun yaninda kesin hii-
kiimler, kesinlesmis mahkeme kararlari da delil
statuisiinde degerlendirilmektedir. Kesin hikim-
le ilgili HMK 303. maddesi duruma aciklik getir-
mistir “Bir davaya ait sekli anlamda kesinlesmis
olan hiikmdin, diger bir davada maddi anlamda
kesin hiikim olusturabilmesi icin, her iki dava-
nin taraflarinin, dava sebeplerinin ve ilk davanin
hiikiim fikrasi ile ikinci davaya ait talep sonucu-
nun ayni olmasi gerekir. Bir hiikiim, davada veya
karsilik davada ileri siiriilen taleplerden, sadece
hikme baglanmis olanlar hakkinda kesin hiikim
teskil eder. Kesin hiikim, taraflarin killi halefleri
hakkinda da gegerlidir. Bir dava dolayisiyla ortaya
¢tkan kesin hikim, o hiikmun kesinlesmesinden
sonra dava konusu seyin mdilkiyetini taraflarin
birisinden devralan yahut dava konusu sey lize-
rinde sinirli bir ayni hak veya fer’i zilyetlik kaza-
nan kisiler hakkinda da gecerlidir. Ancak, Tirk
MedenT Kanununun iyi niyetle mal edinmeye ait
hiikiimleri saklidir. Miiteselsil borglulardan biri
veya birkaci ile alacakli arasinda yahut miiteselsil
alacaklilardan biri veya birkaci ile bor¢lu arasinda
olusan kesin hikim, digerleri hakkinda gecerli
degildir™.

3- iISPAT YUKU SORUMLULUGUNUN

VERGI YARGISINAKI YERi VE ONEMi

ispat lafzi olarak bir vakianin gercekligini
deliller vasitasiyla ortaya cikarmaktir. Hukuki
anlamada ise ispat, uyusmazlik konusu olan bir
durumda vakianin meydana gelip gelmediginin,
olup olmadigi konusunda mahkemeyi deliller
ya da uygun karineler vasitasiyla ikna faaliye-
ti olarak tanimlanmaktadir’®. Medeni yargida,

76 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu. Madde 299. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 25 Nisan 2021.
776100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu. Madde 303. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 25 Nisan 2021.
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uyusmazliga taraflar iddiada bulundugu olguya
istinaden bunlarin varligi konusunda ispat yu-
kiimliligine haiz olmaktadir’®. Benzer husus
vergi yargilamasi icin de gecerli olmakta birlikte
vergi yargisina sirayet etmis davalarda vergi hu-
kukunun ilkeleri temel olarak dikkate alinmak-
tadir. Ancak YUK kapsaminda gerceklestirilen
yollamalar sebebiyle medeni yargilama huku-
kuna egemen ilkelerin de vergi yargilamasinda
uygulanmasi s6z konusu olmaktadir. Ayrica idari
yargi siirecinde egemenlik yetkisi ve kamu gi-
cli ayricaliklari ile donatilmis idare ve diger ta-
rafta vatandasin olmasi hasebiyle ortaya ¢ikan
dengesizlikten dolayr ispat yukinln tespitinde
mahkemeye genis yetki verilmistir®. IYUK 31/2.
maddesi cercevesine yapilan gonderme geregi
de idari yargr kapsamindaki vergi uyusmazlikla-
rinin yargl oniinde ¢ozimiinde VUK hikimleri
uygulanmaktadir®’. Dolayisiyla vergi yargisina
iliskin stirecte vergi hukuku kapsaminda belirti-
len ispat siireci gecerli olmakla birlikte VUK'da
ispat ve ispat yuk ile ilgili yer almayan konularda
genel kanun hikimlerinin uygulanacagi hikmu
saklidir®2, Bu durum cercevesinde ispat ve ispat
ylk{ VUK'un vergi kanunlarinin uygulanmasi ve
ispat konulu 3/B. maddesinde belirtilmistir “Ispat:
Vergilendirmede vergiyi doguran olay ve bu ola-
ya, iliskin muamelelerin gercek mahiyeti esastir.
Vergiyi doguran olay ve bu olaya iliskin muamele-
lerin gercek mahiyeti yemin harig her tirli delille
ispatlanabilir. Su kadar ki, vergiyi doguran olayla
ilgisi tabii ve acik bulunmayan sahit ifadesi ispat-
lama vasitasi olarak kullanilamaz. iktisadi, ticari

ve teknik icaplara uymayan veya olayin 6zelligine
gore normal ve mutad olmayan bir durumun id-
dia olunmasi halinde ispat kdilfeti bunu iddia eden
tarafa aittir’®. Kanun maddesinden de anlasila-
cagi Uzere vergi yargilamasinda ispatin konusu-
nu maddi hukuk cercevesindeki uyusmazliklar
vergiyi doguran olay olusturmaktadir. VUK'un 19.
maddesinde de vergiyi doguran olay su sekilde
belirtilmistir “Vergi alacagi, vergi kanunlarinin
vergiyi bagladiklari olayin vukuu veya hukuki du-
rumun tekemmdilii ile dogar™*. Vergi uyusmazli-
ginda ispat cercevesinde irdelenecek maddi olgu
“hukuki islem” ya da “hukuki olay” olmaktadir.
Uyusmazlik konusu da bu kapsamda vergiyi do-
guran olaya iliskin degerlendirmelerin yapilmasi
ve bu minvalde uyusmazliga konu olan durumun
ve ispat edilmesi gereken vakialarin delillerle
tespit edilmesi agisindan ayri bir éneme haizdir.
Diger taraftan ispat 6l¢iist de s6z konusu stirecin
¢oziime yonelik ilerlemesi agisindan onemlidir.
Vergi yargilamasinda ispatin 6lclsi “tam ispat”
olarak kabul edilmektedir. Cinkii VUK 3. mad-
desinde yer alan “Vergilendirmede vergiyi dogu-
ran olay ve bu olaya, iliskin muamelelerin gercek
mahiyeti esastir” diizenlemesi geregi vergileme-
deki ispat olclisti “gercek mahiyet” kapsaminda
degerlendirilmektedir. Yani buradaki ol¢ut kanaat
getirme ya da makul siiphe minvalinde bir kistasi
barindirmamakta aksine vergiyi doguran olayin
gercek mahiyeti belirtilmektedir. Dolayisiyla ilgili
kanun maddesi, vergi uyusmazliginin ¢éziimiinde
de ispat 6lclisii olarak tam ispatin gecerli olacagi-
ni gosteren 6nemli bir mesnettir®s,
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Vergi yargilamasi, vergisel uyusmazlik ko-
nusuna ait bir islemin, vakianin varigini maddi
deliller vasitasi ile kanitlanmasi ve sonuglarin
mahkemede olumlu intiba birakmasi yéniindeki
faaliyettir. Bu surecte ispatin ortaya konmasinda
taraflarin Uzerine diisen birtakim hususlar bu-
lunmaktadir ve bunlardan en 6nemlisi ispat yi-
kidir. Medeni yargilamada ispat yiiki “kural ola-
rak ileri sdrtlen bir vakiadan kendi lehine haklar
¢tkaran kimse ispat yiki altindadir” seklinde
ifade edilmistir®. Diger taraftan HMK'da ispat y(i-
ki su sekilde yer almistir “Ispat yiikii, kanunda
6zel bir diizenleme bulunmadikgca, iddia edilen
vakiaya baglanan hukuki sonuctan kendi lehine
hak c¢ikaran tarafa aittir”. “Kanuni bir karineye
dayanan taraf, sadece karinenin temelini olustu-
ran vakiaya iliskin ispat yiiki altindadir. Kanunda
ongortilen istisnalar disinda, karsi taraf, kanuni
karinenin aksini ispat edebilir™ . ispat yiikii (bey-
yine kilfeti), iddiasini ileri siirerek somutlastiran,
uyusmazliga konu olan bir olayin kim tarafindan
kanitlanacagi sorusunu cevaplandiran bir kav-
ram olup, bir yikimlilik degil sadece bir kiilfeti
ifade etmektedir®®. Vergi yargilamasinda da ob-
jektif ispat yUki (delil tespit yiiki) gecerli olmak-
la birlikte VUK'un 3/B. maddesinde ilgili durum
belirtilmistir “iktisadi, ticari ve teknik icaplara
uymayan veya olayin ézelligine gére normal ve
mutad olmayan bir durumun iddia olunmasi ha-
linde ispat kiilfeti bunu iddia eden tarafa aittir”.
Bu cercevede ispat mikellefiyeti iddia eden ta-
rafa ait olmaktadir. Ayrica vergi yargilamasinda
dikkat edilmesi gereken bir husus karinelerdir ve
vergi hukukunda ispat yiiki ile ilgili esas “hayatin
olagan akis!” karinesidir. Vergiyi doguran olayin
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kanunda yer aldigi sekilde iktisadi, ticari ve tek-
nik icaplar kapsaminin gerektirdigi ve hayatin
olagan akisi cercevesinde normal bir sekilde
tekemmiil ettigi kabul edilmektedir. Bu ylizden
hayatin olagan akisi disinda gerceklesen bir ola-
yin mevcudiyetini ileri siiren taraf ispat yukim-
liligindedir ve bu durumu yasanin isaret etmis
oldugu deliller vasitasi ile kanitlamak durumun-
dadir®. Ornegin, vergi inceleme siirecinde bir is-
letmeye tatbik edilen randiman hesabi sonucun-
da ortaya cikan fire oranlarinin yasal olarak kabul
edilenden fazla ¢cikmasi izerine ikmalen tarhiyat
yapilmasi durumunda, iretim sonucu olusan fire
oranlarinin yasal sinirlarda oldugu ya da bura-
daki iktisadi, ticari ve teknik icaplar ispatlama
yikd mikellefe diismektedir. Yani miikellef bu
kapsamda bir nev'i sugsuzlugunu ispatlamaya
calismaktadir®. Bu konudaki diger bir karine ise
vergi yargilamasinda g6z 6niinde bulundurulma-
si gereken “ilk goriinls karinesi” ‘dir. S6z konusu
karine mukellef tarafindan hazirlanan ve verilen
beyannamelerin, beyannameye mesnet teskil
eden defter ve belgelerin dogru olarak kabul edil-
mesi esasina dayanmaktadir. Bu karine VUK 250.
maddesi kapsamindaki dogruluk sorumlulugu
olarak ifade edilen “Vergi karnelerine yazdiklari
bilgilerin dogrulugundan miikellefler; isverenler
tarafindan bu karnelere ilave olunan kayitlardan
da isverenler sorumludur”ile ve Anayasa’nin 38.
Maddesi kapsamindaki sugsuzluk karinesi ile
birlikte distnilmelidir®.

Vergi davasi siirecinde ispat yukimlalaginin
hangi tarafta oldugu iyi tespit edilmeli ve izlenme-
lidir. ClinkU vergi yargilamasinda ispat yikimli-
sl s0z konusu siirecte ispati kanitlamadigi takdir-

8 4721 Sayili Tirk Medeni Kanunu. Madde 6. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 28 Nisan 2021.
8 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu. Madde 190. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 30 Nisan 2021.

% Mehmet YUCE. Vergi Yargilama Hukuku, s.312.
% Ozgiir BIYAN. a.g.e. s. 142.
% Dogan SENYUZ ve digerleri. a.g.e. s. 315.

91213 Sayili Vergi Usul Kanunu. Madde 250. (www.mevzuat.gov.tr). Erisim tarihi: 30 Nisan 2021.
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de dava konusu islem veya olay ispat edilmemis
sayllmaktadir. Dava asamasinda ispat yuku yalniz
miikellefler agisindan degil idare agisindan 6nem
arz etmektedir?. Bu minvalde idare de somut
olguyu tahayyiil ederken ispat kurallar cerceve-
sinde baglidir ve inceleme ile sorumlu olanlar da
hukuksal mesnetleri ve maddi delilleri belirtmek
durumundadir. Bu kapsamda vergi yargilamasin-
da da 6nemli bir dayanak haline gelen ispat yi-
kiindn idare tarafinda bulunmasi ile ilgili birtakim
hususlar ortaya ¢clkmaktadir, bunlar;

“-Bir olayda ya da islemde peceleme oldugu-
nu séyleyen idare bunu ispatlamakla yi-
kimladdr,”

“_Ise son verdigini séyleyen miikellefin faali-
yetine devam ettigini s6yleyen idarenin bu-
nu ispatlamasi gerekir,”

“Vergi Usul Kanunu'nun 29 ve 30. madde-
lerinde diizenlenmis bulunan ikmalen ve
re'sen tarhiyat nedenlerinin var oldugunu
ispat yliki idarededir,”

“- Defter ve belgelerini kanunda belirtilen
usullerle uygun tutan miikellefler, ilk gori-
nis karinesinden yararlanacagindan, defter
ve belgelerdeki bilgilerin dogru olmadigini
iddia eden vergi idaresi bunu ispatlamak
zorundadir,”

“-Vergi dairesi, tarh islemini yaparken da-
yandigi sebep ya da sebepleri géstermek;
gosterdigi sebep ya da sebeplerin gercek ve
hukuka uygun oldugunu ispatlamak zorun-
dadir”*.

Diger taraftan vergi yargilamasinda ictihat
olarak da olusmus ispat yukinin mikellef ta-
rafinda olan hususlar da bulunmaktadir, bunlar;

- Sonuglari itibariyla sahsi netice veren miic-
bir sebebin bulunmasina yonelik ispat yiki
miikelleftedir,

92 Ozgiir BIYAN. a.g.e. s. 150.
3 Neslihan Karatags DURMUS. a.g.m. s.515.
% Qzgiir BIYAN. a.g.e. s. 152.
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- Mikellefin vermis oldugu vergi beyanna-
meleri ve bunlara temel olan bilgi ve belge-
lerin dogruluguna yonelik ispat miikellefe
aittir,

- Beyannamede belirtilen muafiyet ve istis-
nalara ait hususlarin isletmeye olan uygun-
lugunun ispati miikellefe aittir,

- Kanuni karineler ileri strildugu takdirde
ispat yukl mikelleftedir (transfer fiyat-
landirmasi yolu ile ortila kazang ve ortali
sermaye iddialarina yonelik durumlarda
miikellef aksini ispat etmek durumundadir)

- Adi karine statisiinde yer alan birtakim 6lci
ve nispetlerin disinda vukuu bulan hususlar
miikellef tarafindan ispat edilmektedir,

- Adi karine hiikmiinde kabul edilen ise bas-
lamaya yonelik is ve islemler neticesinde
miikellef ise fiili olarak ise baslamadigini
ispat edebilir,

- Tapu kayitlarinda tescil edilmis satis bede-
linin gercek olup olmadigina yonelik ispat
yUki mikelleftedir,

- Adi karine statislinde bulunan takdir ko-
misyonu kararinin aksi islemler mikellef
tarafindan aksi ile ispat edilebilir,

- Re'sen takdire konu olan maddi delillerin
bulunmamasi halinde takdir edilen matrahin
gercegi yansitmadigina yonelik itirazin izdii-
sumi mukellefin ispat yukimlaligindedir®.

SONUC

Yargilama hukukunun diger hukuk dallarin-
da da oldugu gibi vergi hukukunda da maddi ve
hukuki olay ve islemlere dayanan vergiyi doguran
uyusmazlik biinyesinde tespiti blyilk dnem arz
etmektedir. Mikellef ve idare nezdinde vukuu
bulan ve yargiya intikal etmis olan uyusmazli-
gin coziimlenmesinde delillerin belirlenmesi ve



tespiti slirecinde tatbik edilecek yontemler ispat
sistemini olusturmaktadir. Vergiyi doguran olay
kapsaminda gerceklesen vergilendirme islemleri
asamalarinda bu muamelelerin gercek mahiyeti-
nin tespit edilmesi uyusmazliklarin ¢6zimine yo-
nelik bir konudur. Ayrica ispat yikiinln vergi yar-
gisinda hangi tarafta bulundugu da titizlikle takip
edilmesi gereken ehemmiyetli bir konudur ¢linki
ispat slirecini yerine getirmeyen taraf uyusmazlik
slirecinde hak kaybina ugrayabilmektedir.

Vergi yargisindaki delil ve ispat kavramlarinin
o6nemi geredi VUK 3. maddesinde belirtilen ispat
yUkl kavraminin adaletin tesis edilmesi asama-
sinda belirsizliklerin énlenmesi amaciyla Mede-
ni Kanun'un 6. maddesi kapsaminda belirtildigi
sekilde, idarinin ispat ylkine yonelik gcercevede
genisletilmesi faydali olacaktir. Ayrica s6z ko-
nusu yasada gerceklestirilecek olan iyilestirme,
mikellef ve idare arasindaki dengenin saglan-
masina ve uyusmazligin adaletli bir sekilde ni-
hayetlendirilmesi cercevesinde dnemli bir katki
saglayacaktir. Bilhassa delil tirlerine yonelik
olarak vergi usul kanunda ilave bilgilendirme-
lerin yapilmasi, ayrica ispat yiki ile ilgili olarak
yeni diizenlemelerin yer almasi vergi uyusmaz-
lklarinin ¢éziimiine yonelik fayda saglayacaktir.
VUK 3. maddesi cercevesinde yer alan re'sen
arastirma ilkesinin mikellefe yonelik ispat ola-
naklar kapsaminda genisletilmesi saglanmali-
dir. Bu sayede taraflarin iddia ettigi olayin ispat
edilme yukiu kamu gictyle donatilmis idareye
de onemli derecede sorumluluk yiikleyecektir.
Ayrica idarenin uyusmazlik asamasinda elde et-
tigi delilleri miikellef ile paylasmasi konusunda
da (tebligi edilmesi zorunlu belgeler) ilave di-
zenleme getirilmelidir. Boylece ispata konu olan
kanitlar objektif sekilde adaletin tesis edilmesine
hizmet edecektir.
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