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iflasin ertelenmesi kurumunun kalici olarak
kaldinlmasindan sonra halihazirda uygulanma-
ya devam edilen konkordato kurumu alacaklilar
lehine daha da gelistirilerek ve genisletilerek uy-
gulamaya konulmustur. Konkordato kurumunun
yeniden yapilandirilmasindan sonra alacakllar,
borclularla yapacaklar miizakere siireci ile ala-
caklarini yakindan takip etme ve sirece direkt
midahale etme hakkina sahip olmuslardir. Kon-
kordato miiessesesinde yapilan degisikliklerin
Uzerine, bilhassa gegici ve kesin mihlet icinde
borclu adina hicbir yasal takibin yapilamayaca-
ginin kanun hikmi altina alinmasi sonucunda,
vadesi gectigi halde borcludan tahsil edilemeyen
ticari alacaklara iliskin dava ve icra takibi yapil-
madan karsilik ayrilmasi miessesesi sirkiler
bazinda diizenlenmistir. Dolayisiyla iflasin er-

ABSTRACT

After the permanent abolition of the bankruptcy
adjournment institution, the Concordat institution,
whichwas already being implemented, was further
developed and expanded in favor of creditors and
put into practice. After the restructuring of the
Concordat institution, creditors have had the right
to closely monitor their receivables and intervene
directly in the process through the negotiation
process with the borrowers. Upon the changes
made in the concordat institution, it has been put
under the law that no legal proceedings can be
made on behalf of the debtor, especially within
a temporary and peremptory respite. As a result
of the provision, the establishment of provision
for the commercial receivables that could not
be collected from the debtor even though they
are overdue, without litigation and executive
proceedings, hasbeenarranged onacircularbasis.
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telenmesinin yerini alan konkordato siirecinde
alacaklilarin ve borglularin stpheli, degersiz ve
vazgecilen alacaklara iliskin sirkiler bazinda
yapilan aciklamalara gére hareket etmesi vergi
planlamasi yoniinden 6neme sahiptir.

Anahtar Kelimeler: Konkordato, Sipheli
Alacak, Degersiz Alacak, Vazgecilen Alacak.

Jel Siniflandirma Kodlari: H20, H29, K34.

GiRiS

Serbest piyasanin hakim oldugu ticari hayat-
ta isletmeler icin en 6nemli mali kaynak sirekli
sirkilasyon halinde olmasi gereken likit para aki-
sidir. Likit para akiginin devamli olmasi, isletme-
lerin borg-alacak dengelerini kontrollii ve saglikli
bir sekilde yonetmeleri ile mimkindir. Son yil-
larda dolar kurunda meydana gelen hareketlilik
ve O6ngorilemezlik bu kontroli pek de mimkin
kilmamaya baslamistir. Hal boyle olunca da islet-
meler 6deme dengelerinde sikintiya diserek kisa
vadede olan alacaklarini tahsil edememek veya
uzun vadeye donistirmek zorunda kalmak ve
kisa vadeli olan borglarini 6deyememek ve uzun
vadeye cevirme taleplerinin alacaklilarca kabul
edilmemesi sebepleri ile neredeyse iflasin esigi-
ne gelmislerdir.

2004 sayili icra ve iflas Kanunu'nun' (iiK)
179'uncu maddesinde dizenlenen iflasin erte-
lenmesi kurumu uzun vyillar ticari hayatta uy-
gulama alani bulmustur. iflasin ertelenmesi
kurumu, 31.07.2016 tarih ve 669 sayili Kanun
Hikmiinde Kararname (KHK)'nin? 4. maddesin-
de diizenlenen “Olagandistii halin devami siire-
since, 9/6/1932 tarihli ve 2004 sayli icra ve iflas
Kanununun 179'uncu maddesi uyarinca sermaye
sirketleri ile kooperatifler tarafindan iflasin erte-
lenmesi talebinde bulunulamaz; bu yénde yapilan

119.06.1932 tarih ve 2128 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

Therefore, in the Concordat process that replaces
the postponement of bankruptcy, it is important
for tax planning that creditors and Debtors Act in
accordance with circular statements on doubtful,
worthless and waived receivables.

Keywords: Concordat, Doubtful Receivables,
Waived Receivables, Renounced Receivables.

Jel Classification Codes: H20, H29, K34.

talepler mahkemelerce reddedilir.” hikmi ile
olaganistu halin devami siiresince kaldirilmistir.
09.11.2016 tarih ve 6756 sayili Kanun®ile 669 sa-
yill KHK'ya ek olarak, “(7) Olaganiisti halin ilanin-
dan itibaren ve devami siiresince, 9/6/1932 tarihli
ve 2004 saylli icra ve iflas Kanununun 179'uncu
maddesi uyarinca sermaye sirketleri ile koopera-
tifler tarafindan iflasin ertelenmesi talebinde bu-
lunulamaz; bu yénde yapilan talepler mahkeme-
lerce iflasa iliskin arastirma yapilmaksizin derhal
reddedilir. (2) Olagandisti halin ilanindan énceki
dénemde yapilan iflasin ertelenmesi talepleriyle
ilgili olarak; a) Olagandiistii hal siresince iflasin
ertelenmesine karar verilemez. b) Olaganusti
halin ilanindan sonra ve devami siiresince her-
hangi bir tedbir karari verilemez, verilmisse der-
hal kaldinlir. c) Olaganistu halin ilanindan dnceki
donemde 2004 sayili Kanunun 179/a maddesi
uyarinca verilmis olan tedbir kararlari, mahke-
mece ivedilikle ele alinarak, terdr orgitlerine ve-
ya Milli Glivenlik Kurulunca Devletin milli given-
ligine karsi faaliyette bulunduguna karar verilen
yapi, olusum veya gruplara Gyelidi, mensubiyeti
ve iltisaki yahut bunlarla irtibati oldugu iddiasiyla
4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakeme-
si Kanununun 133 (incli maddesi uyarinca kay-
yim atanan veya hakim ortaklari ya da yéneticileri
hakkinda adli sorusturma ydir(tiilen sermaye sir-

231.07.2016 tarih ve 29787 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
324.11.2016 tarih ve 29898 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.



ketleri ile kooperatifler lehine verildigi anlasilan
tedbir kararlari derhal kaldirilir.” seklinde hiikiim
kurularak olaganisti halin dncesinde ve devami
slirecinde, uygulamada sadece sermaye sirket-
leri ve kooperatifler icin islerlik alani bulan, ifla-
sin ertelemesi kurumu icin herhangi bir talepte
bulunulamayacagl, halihazirda talep edilen iflasin
ertelemesi kurumunun OHAL siiresince isleme-
yecedi kanunlasmistir.

iflasin ertelenmesi kurumunun islerliginin
durdurulmasi sonucu, alacaklilarin iflas asama-
sinda olan borglulara olan haklarinin korunmasi
boslugunun doldurulmasi amaciyla konkordato
kurumu ortaya ¢ikmistir. 28.02.2018 kabul tarihli
7101 sayili icra Ve ifldss Kanunu Ve Bazi Kanun-
larda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun® ile,
zaten daha 6nce uygulamada iiK'da yerini bulan,
konkordato kurumu iiK'nin 285 ila 309’'uncu mad-
delerinde revize edilerek uygulanmaya konul-
mustur. 7101 sayili Kanunun genel gerekgesinde
“Ulkemizde 2003 yilindan beri uygulanan iflasin
ertelenmesi kurumu, ihdas amacinin gercekles-
tirilmesi konusunda isteneni verememistir. Bu
sebeple 15 Temmuz 2016 tarihinde kabul edilen
6728 sayili Kanunla iflasin ertelenmesi kurumu
revize edilmigtir. Iflasin ertelenmesi kurumunda
alacaklilarin herhangi bir sekilde séz sahibi ol-
mamasi, siirecin bor¢lu ve mahkeme arasinda
ylritilmesi ve yasanan yargilama sorunlari ile
birlikte degerlendirildiginde bu kurumun tama-
miyla ylrdrliikten kaldirilmasi ve bunun yerine
alacaklilar ile bor¢lunun bir miizakere sonrasin-
da anlasmalari ve bu anlasmanin mahkemece
tasdiki esasina dayanan konkordato kurumunun
daha etkin ve aktif bir sekilde kullanilmasi tica-
ri ve sosyal hayat bakimindan bir ihtiyag olarak
gérilmdistir.” denmekle de iflasin ertelenme-
si kurumunun sadece borcluya kalkan olma ve
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takip yollarini kapatma yodniinden mahkeme
karariyla 5 yila kadar cikabilme diizenlemesiyle
alacakllarin alacak haklarini neredeyse akamete
ugratmasi sebepleriyle, iflas ertelenmesi yerine
alacaklilar ile borglular arasinda mizakere ve
alacaklilar yasal haklarini takipte daha etkin ol-
ma yollariniagan konkordato kurumunun ihdas
edilmesi gerektigi belirtilmistir.

Bu calismamizda, konkordatonun tanimi,
hukuki niteligi ve tirleri agiklandiktan sonra
konkordato kurumunun vergi uygulamasi baki-
mindan 6neme haiz olan supheli ticari alacak,
degersiz alacak ve vazgecilen alacak mefhumla-
rina olan etkisi ve uygulama ornekleri hakkinda
bilgi verilmistir.

1- KONKORDATONUN TANIMI, TURLERI

ve HUKUKI NITELIGI

1.1- Konkordato Tanimi

italyanca “concordato” kelimesinden tiireti-
lerek dilimize ge¢mis olan konkordato kelimesi,
Tirk Dil Kurumu sozliginde, 1) (ekonomi, hu-
kuk ) Anlasmali iflas 2) (tarih) Papalik makamiy-
la baska hikimetler arasinda yapilan anlasma
olarak tanimlanmaktadir.® Mevzuatta direkt bir
tanimi yapilmayan konkordato ile ilgili, iIK'nin
“Konkordato Talebi” baslikli 285'inci maddesinin
birinci fikrasinda “Bor¢larini, vadesi geldigi hdlde
Gdeyemeyen veya vadesinde Gdeyememe teh-
likesi altinda bulunan herhangi bir borg¢lu, vade
verilmek veya tenzilat yapilmak suretiyle borg-
larini 6deyebilmek veya muhtemel bir ifldstan
kurtulmak icin konkordato talep edebilir.” hUkmi
bulunmaktadir. Bu agiklamaya istinaden konkor-
dato “borglarini, vadesi geldigi halde 6deyeme-
yen veya vadesinde 6deyememe tehlikesi altinda
bulunan herhangi bir bor¢luya kanunda hiikim
altina alinan usuller cercevesinde borglarini 6de-

“#15.03.2018 tarih ve 30361 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
5 Cumhur inan BILEN ve Selin GULER. “Konkordato ve Alacaklarin Akibeti". Vergi Diinyasi Dergisi. Say1 449. 2019. s. 3.

93



94

L VERGI
RAPORU

yebilmek veya muhtemel bir iflastan kurtulmak
icin basvurulacak icra ve iflas hukuku kurumu”
seklinde tanimlanabilir.

1.2- Konkordato Tiirleri

Konkordato (¢ kategoride siniflandirilabilir.
Bunlar; yapilis tarzina goére konkordato, yapilis
zamanina gore konkordato ve yapilis amacina
gore konkordato seklinde tasnif edilebilmektedir.

1.2.1- Yapilis Tarzina Gore Konkordato

1.2.1.1- Vade Konkordatosu

Vade konkordatosunda alacakli alacagini re-
vize ederek borgluya yeni bir 6deme plani ¢ikar-
maktadir. Bu konkordato tiriinde alacaklinin ala-
caginin herhangi bir kismindan indirime gitmesi
gibi bir durum s6z konusu degildir.

1.2.1.2- Tenzilat Konkordatosu

Borglunun, borglarini belli bir ylizde ile dde-
mede bulunmayi garanti ettigi, buna karsilik da
alacaklilarin alacaklarinin belli bir ylizdesinden
vazgectigi konkordato tliriine tenzilat konkorda-
tosu denmektedir.®

1.2.1.3- Karma Konkordato

Karma konkordato vade ve tenzilat konkor-
datosu tlrlerini ayni anda biinyesinde igeren
konkordato tiridir. Eger borglu hem bir miktar
tenzilat hem de bir vade belirlenmesi halinde
tim borglarindan kurtulabilecekse ve alacaklilar
da iflasin tasfiyesi halinde konkordatodan dnceki
asamada alacaklarindan daha az bir miktar ala-
caklarsa ya da alacaklarina hi¢ kavusamayacak-
larsa bu konkordato tiiriiniin secilmesi isabettir.”

¢ Cumhur inan BILEN ve Selin GULER. a.g.m. s. 4.
7 Cumhur inan BILEN ve Selin GULER. a.g.m. s. 4.

1.2.2- Yapilis Zamanina Gore Konkordato

1.2.2.1- iflas Disi Adi Konkordato

iflas disi adi konkordatoda amac borclunun
iflasinin dnlenmesidir. Borgluya, iflas etmeden
once borglarinin yapilandirilmasi suretiyle iflas-
tan kurtulmasi icin son ¢ikis kapisi hiikmiindedir.

1.2.2.2- iflas i¢i Adi Konkordato

iflas ici konkordatoda borclu iflas etmis ve
iflas suireci baslamistir. Miflisin teklif ettigi kon-
kordato ticaret mahkemesi tarafindan kabul ve
tasdik edilirse, miflis hakkinda iflas hiikiim ve
sonuglariyla ortadan kalkar.®

1.2.3- Yapilis Amacina Gére Konkordato

1.2.3.1- Borglarin Tasfiyesi Amaciyla

Konkordato

Borclarin tasfiyesine ydnelik konkordatoda
borglu, borglarindan kurtulmak amacindadir. Bu
nedenle, borglarini 6demek maksadiyla alacakli-
lara teklifte bulunmaktadir.’

1.2.3.2- Mal Varliginin Terki Suretiyle

Konkordato

Mal varliginin terki suretiyle konkordato icra
ve iflas Kanunu'nun 309/a il4 309/l maddelerinde
diizenlenmistir. Konkordato teklifi alacakllar-
ca kabul edilip konkordato mahkemece tasdik
edilince borglunun malvarligi Gzerindeki tasar-
ruf yetkisi sona erer ve bundan sonra, bor¢lunun
malvarligi lzerinde tasarrufta bulunma yetkisi,
alacaklilara gecer.?

1.3- Konkordatonun Hukuki Niteligi
Bu baslik altinda degerlendirilecek olan hu-
sus, 1K 285 ila 309'uncu maddelerde bulunan,

8 Orhan EROGLU. Uygulamada Konkordato. Seckin Yayincilik. Ankara. Eyliil 2018. s. 24.

? Orhan EROGLU. a.g.e. s. 25

19 Cenk AKIL. “Mal Varliginin Terki Suretiyle Konkordatoda Konkordato Tasfiye Memuru'. (https://dspace.ankara.edu.tr/xmlui/
bitstream/handle/20.500.12575/49018/18013.pdf?sequence=1&isAllowed=y). Erisim tarihi: 28 Haziran 2020.



7101 sayili Kanun ile daha kapsamli hale gelen,
konkordato miiessesesinin hukuki siirecidir.

iIK 285'inci madde diizenlemesinde kon-
kordato talebinde bulunabilecekler ile ilgili yeni
diizenlemeye gidilmistir. Maddenin birinci fikra-
sinda ‘“herhangi bir borg¢lunun” ibaresiyle, iflas
ertelemede oldugu gibi sadece sermaye sirket-
leri ve kooperatifler degil; yine ticaret sirketi olan
sahis firmalar, adi ortakliklar, vakiflar, dernekler
ve hatta gercek kisi sahislarin da konkordato
talebinde bulunabilecedi anlasilmaktadir. Ayrica
maddenin ikinci fikrasinda “/fids talebinde bulu-
nabilecek her alacakli, gerekgeli bir dilekceyle,
borg¢lu hakkinda konkordato islemlerinin basla-
tilmasini isteyebilir.” hilkm{ mucibince alacak-
llar icin de konkordato talep etme hakki dog-
mustur. Bu durumda, iflasa tabi olsun olmasin
her borglu ve iflasa tabi bor¢lunun' iflasini talep
edebilecek her alacakli konkordato talebinde bu-
lunabilmektedir. 1iK 285'inci maddenin iiciincii
fikrasina gore “konkordato talebinde yetkili ve
gorevli mahkeme; “iflasa tabi olan borglu icin,
borclunun  muamele merkezinin  bulundugu,
merkezleri yurtdisinda bulunan ticari isletmeleri
icin Tiirkiye'deki subenin, birden ¢ok sube bulun-
masi halinde merkez subenin bulundugu” , iflasa
tabi olmayan borclu icin ise yerlesim yerindeki
asliye ticaret mahkemesidir. Daha 6nce konkor-
dato islemlerinin ylritilmesinde icra mahke-
melerine basvuruluyorken, yeni dizenlemeyle
bu islemlerin yratilmesi asliye ticaret mahke-
melerine devredilmistir.'?

Konkordato sirecinin baslatilabilmesi igin
iiIK'da belirtilen belge ve kayitlarin makul siire
icerisinde mahkemeye sunulmasi gerekmekte-
dir. Konkordato talebinde 1iK’'nin 286'nci madde-
si ve Konkordato Talebinde Eklenecek Belgeler
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Hakkinda Yonetmelik' geregince birtakim bel-
gelerin borclu tarafindan diizenlenmesi gerek-
mektedir. Bu belgeler:

“a) Borclunun borglarini hangi oranda veya
vadede 6deyecegini, bu kapsamda alacaklilarin
alacaklarindan hangi oranda vazgecmis ola-
caklarini, édemelerin yapilmasi icin bor¢lunun
mevcut mallarini satip satmayacagini, bor¢lunun
faaliyetine devam edebilmesi ve alacaklilara 6de-
melerini yapabilmesi icin gerekli mali kaynagin
sermaye artirimi veya kredi temini yoluyla yahut
baska bir yéntem kullanilarak saglanacagini gés-
teren konkordato 6n projesi,

b) Borglunun malvarliginin durumunu géste-
rir belgeler; borglu defter tutmaya mecbur kisi-
lerden ise Tiirk Ticaret Kanununa gére hazirlanan
son bilanco, gelir tablosu, nakit akim tablosu,
hem isletmenin devamliligi esasina gére hem
de aktiflerin muhtemel satis fiyatlari zerinden
hazirlanan ara bilancolar, ticari defterlerin acilis
ve kapanis tasdikleri ile elektronik ortamda olus-
turulan defterlere iliskin e-defter berat bilgileri,
bor¢lunun malf durumunu aciklayici diger bilgi ve
belgeler, maddi ve maddi olmayan duran varlik-
lara ait olup defter degerlerini iceren listeler, tim
alacak ve borglari vadeleri ile birlikte gésteren
liste ve belgeler,

¢) Alacaklilari, alacak miktarlarini ve alacakli-
larin imtiyaz durumunu gésteren liste,

d) Konkordato én projesinde yer alan teklife
gére alacaklilarin eline gecmesi éngdrtlen mik-
tar ile bor¢lunun ifldsi hélinde alacaklilarin eline
gecebilecek muhtemel miktari karsilastirmali
olarak gésteren tablo,

e) Kamu Gézetimi, Muhasebe ve Denetim
Standartlari Kurumunca yetkilendirilen bagim-
siz denetim kurulusu tarafindan Tiirkiye Denetim

1113.01.2011 tarih ve 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun 18'inci maddesine gére “tacir, her tiirlii borcu icin iflasa tabidir...”
12 Zeki DOGAN ve digerleri. “Konkordato Kurumunun Yeniden Diizenlenmesi ve Temel Egitime Tabi Konkordato Komiserligi".

Vergi Dlinyasi Dergisi. Sayi 455. 2019. s. 5.

1330.01.2019 tarih ve 30671 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmustir.
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Standartlarina gére yapilacak denetim kapsa-
minda hazirlanan ve konkordato 6n projesinde
yer alan teklifin gerceklesecedi hususunda ma-
kul glivence veren denetim raporu ile dayanaklari
belgeleridir. “

iIK 287'nci maddenin birinci fikrasina gére
“konkordato talebi lizerine mahkeme, 286'nci
maddede belirtilen, yukaridaki paragrafta da
bulunan, belgelerin eksiksiz olarak mevcut oldu-
gunu tespit ettiginde derhal gecici miihlet karari
verir.” ikinci fikraya gére ise, “konkordato islem-
lerinin baslatilmasi alacaklilardan biri tarafindan
talep edilmisse, bor¢lunun 286’nci maddede be-
lirtilen belgeleri ve kayitlari mahkemenin verece-
gi makul siire icinde ve eksiksiz olarak sunmasi
hdlinde gecici muihlet karari verilir. Bu durumda
anilan belge ve kayitlarin hazirlanmasi icin ge-
rekli masraf alacakli tarafindan karsilanir. Belge
ve kayitlarin siiresinde ve eksiksiz olarak sunul-
mamasi hélinde gecici mihlet karari verilmez ve
alacaklinin yaptigi konkordato talebinin de reddi-
ne karar verilir.”

IIK 287'nci maddenin dérdiincii fikrasina gé-
re “gecici miihlet (¢ aydir. Mahkeme bu (g aylik
slire dolmadan borg¢lunun veya gegici komiserin
yapacag talep lzerine gecici miihleti en fazla iki
ay daha uzatabilir, uzatmayi bor¢lu talep etmisse
gecici komiserin de gérisi alinir. Gegici mihletin
toplam sliresi bes ayi gecemez.”

liK'nin 288'inci maddesine gére “gecici miihlet
kesin miihletin sonuglarini dogurur. Mahkemece
gecici mihlet karari, ticaret sicili gazetesinde ve
Basin-ilan Kurumunun resmf ilén portalinda ilén
olunur ve derhdl tapu midtirliigiine, ticaret sicili
mdidirligine, vergi dairesine, gliimriik ve posta
idarelerine, Tiirkiye Bankalar Birligine, Tiirkiye
Katilim Bankalari Birligine, mahalli ticaret odala-
rina, sanayi odalarina, tasinir kiymet borsalarina,
Sermaye Piyasasi Kuruluna ve diger lazim gelen
yerlere bildirilir. Gegici muhletin uzatilmasina ve
gecici mihletin kaldirilarak konkordato talebinin
reddine iliskin kararlar da ikinci fikra uyarinca
ilan olunur ve ilgili yerlere bildirilir.”

iIK'nin 289'uncu maddesine gore “mahkeme,
kesin miihlet hakkindaki kararini gecici miih-
let icinde verir. Kesin miihlet hakkinda bir karar
verilebilmesi icin, mahkeme borgluyu ve varsa
konkordato talep eden alacakliyr durusmaya da-
vet eder. Gecici komiser, durusmadan 6nce yazili
raporunu sunar ve mahkemece gerekli gériiliir-
se, beyani alinmak lzere durusmada hazir bulu-
nur. Mahkeme yapacagi degerlendirmede, itiraz
eden alacaklilarin dilekcelerinde ileri sirdiikleri
itiraz sebeplerini de dikkate alir. Konkordatonun
basariya ulasmasinin mimkin oldugunun an-
lasilmasi hélinde borgluya bir yillik kesin miihlet
verilir. Bu kararla birlikte mahkeme, yeni bir gé-
revlendirme yapilmasini gerektiren bir durum ol-
madidi takdirde gegici komiser veya komiserlerin
gérevine devam etmesine karar verir ve dosyayi
komisere tevdi eder.

Glicliik arz eden ézel durumlarda kesin miih-
let, komiserin bu durumu agiklayan gerekgeli
raporu ve talebi lizerine mahkemece alti aya ka-
dar uzatilabilir. Borglu da bu fikra uyarinca uzat-
ma talebinde bulunabilir; bu takdirde komiserin
de gortsi alinir. Her iki hdlde de uzatma talebi
kesin miihletin sonra ermesinden 6nce yapilir ve
uzatma karari vermeden 6nce, varsa alacaklilar
kurulunun da gértsd alinir.

Kesin mdihlet verilmesine, kesin miihletin
uzatilmasina ve kesin mihletin kaldirilarak kon-
kordato talebinin reddine iliskin kararlar, ilGn
edilir ve ilgili yerlere bildirilir.”

iIK 291'inci madde mucibince “konkordato
talebi ile amaclanan iyilesmenin, kesin miihletin
sona ermesinden dnce gerceklestiginin komise-
rin yazili raporuyla mahkemeye bildirilmesi iize-
rine mahkemece re'sen, kesin miihletin kaldirila-
rak konkordato talebinin reddine karar verilir. Bu
karar, 288 inci madde uyarinca ildn edilir ve ilgili
yerlere bildirilir.

iIK 292'nci maddeye gore “ifldsa tabi borclu
bakimindan, kesin mihletin verilmesinden son-
ra asagidaki durumlarin gerceklesmesi hélinde
komiserin yazili raporu (zerine mahkeme kesin



miihleti kaldirarak konkordato talebinin reddine
ve borglunun ifldsina resen karar verir:

a) Borglunun malvarliginin korunmasi igin

iflasin acilmasi gerekiyorsa,

b) Konkordatonun basariya ulasamayacadi

anlasiliyorsa,

¢) Bor¢lu, liK 297 'nci maddeye aykiri davra-

nir veya komiserin talimatlarina uymazsa
ya da borg¢lunun alacaklilari zarara ugrat-
ma amaciyla hareket ettigi anlasiliyorsa,

d) Borca batik' oldugu anlasilan bir serma-

ye sirketi veya kooperatif, konkordato ta-
lebinden feragat ederse”

Kesin mihletin alacaklilar bakimindan so-
nuclari iiK 294'inci maddede diizenlenmistir. ilgi-
li maddeye gore “miihlet icinde'® borglu aleyhine
21/7/1953 tarihli ve 6183 sayili Amme Alacaklari-
nin Tahsil Usulii Hakkinda Kanuna gére yapilan ta-
kipler de dahil olmak (zere hicbir takip yapilamaz
ve ewvelce baslamis takipler durur, ihtiyati tedbir
ve ihtiyatl haciz kararlari uygulanmaz, bir takip
muamelesi ile kesilebilen zamanasimi ve hak dli-
stiren miiddetler islemez. Tasdik edilen konkorda-
to projesi aksine hiikiim icermedigi takdirde kesin
mdihlet tarihinden itibaren rehinle temin edilme-
mis her tirli alacaga faiz islemesi durur.”

Konkordato projesinin mahkemece kabu-
lU ile artik konkordato alacaklilar ve borglu igin
baglayici hale gelmektedir. Konkordato proje-
sinin kabulli asamasinda, alacaklilar icin iflasin
ertelenmesi kurumunda bulunmayan en énemli
degisiklik iIK 302'ci maddede diizenlenmistir. iiK
302'nci maddeye gore “konkordato projesi;

a) Kaydedilmis olan alacaklilarin ve alacak-

larin yarisini veya

b) Kaydedilmis olan alacaklilarin dértte birini

ve alacaklarin lcte ikisini,

asan bir cogunluk tarafindan imza edilmis ise
kabul edilmis sayilir....”

MAKALELER
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Mahkeme kesin miihlet icinde projenin tas-
dikinin mimkiin olmadigina karar verirse kesin
mihleti 6 aya kadar uzatma yetkisine sahiptir.

Yukarida anlatilan gegici mihlet ve kesin
miihlet sireclerine istinaden konkordato siire-
ci toplamda (gecici mihlet 3 ay+ 2 ay ve kesin
miihlet 12 ay+6 ay olmak (izere) 23 ayl gecemez.
Boylelikle iflasin ertelemesi kurumunun 5 yila
kadar sirebildigi disunildiginde, konkordato
muiessesesi en fazla 23 ay icinde sonug vermesi
sebebiyle alacakllar lehine yadsinamayacak ya-
rarlar saglamaktadir.

iIK 305'inci maddeye gére “konkordatonun
tasdiki asagidaki sartlarin gerceklesmesine bag-
lidir:

a) Adi konkordatoda teklif edilen tutarin,
bor¢lunun ifldsi hdlinde alacaklilarin eline
gecebilecek muhtemel miktardan fazla
olacaginin anlasilmasi; malvarliginin ter-
ki suretiyle konkordatoda paraya cevirme
hdlinde elde edilen hasilat veya liglincli kisi
tarafindan teklif edilen tutarin iflds yoluyla
tasfiye hdlinde elde edilebilecek bedelden
fazla olacaginin anlasilmasi,

b) Teklif edilen tutarin bor¢clunun kaynaklari
ile orantili olmasi (bu kapsamda mahke-
me, borglunun beklenen haklarinin dikka-
te alinip alinmayacagini ve alinacaksa ne
oranda dikkate alinacagini da takdir eder),

¢) Konkordato projesinin 302°nci maddede
ongérilen ¢ogunlukla kabul edilmis bu-
lunmasi,

d) Konkordatonun tasdikinin gerektirdigi yar-
gilama giderleri ile konkordatonun tasdiki
durumunda alacaklilara 6denmesi karar-
lastirilan para (zerinden alinmasi gereken
harcin, tasdik kararindan énce, borglu ta-
rafindan mahkeme veznesine depo edilmis
olmas!”

14 Borca batiklik 13.01.2011 tarih ve 6102 sayili Turk Ticaret Kanunu'nun 376’nci maddesinde diizenlenmistir.
15 Kanun koyucu burada “miihlet icinde” ifadesini kullanarak iiK 294’tincii madde hilkmiine gére takip yapilamama durumunun

gegici mihleti de kapsadigini zimnen hikim altina almistir.
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Konkordatonun tasdiki kararinda alacakli-
larin hangi 6lclide alacaklarindan vazgectigi ve
bor¢lunun borglarini hangi takvim cercevesinde
Odeyecedi belirtilir.'® Tasdik karari mahkemece,
288'inci madde uyarinca ilan olunur ve ilgili yer-
lere bildirilir.

Konkordato tasdik edilmezse mahkeme kon-
kordato talebinin reddine karar verir ve bu karar
288'inci madde uyarinca ilan edilerek ilgili yerlere
bildirilir. Bor¢lunun iflasa tabi sahislardan olmasi
ve dogrudan dogruya iflds sebeplerinden birinin
mevcut olmasi halinde mahkeme, borglunun if-
[3sina resen karar verir.

2- SUPHELI TiCARI ALACAKLAR ile

DEGERSIZ ve VAZGECILEN ALACAKLARA

iLiSKIN YASAL DUZENLEMELER

Bu bdliimde 213 sayili Vergi Usul Kanunu'n-
da'” (VUK) diizenlenen degersiz alacak, vazgeci-
len alacak ve sipheli ticari alacak miiesseseleri
ile degersiz, vazgecilen ve siipheli ticari alacak
miesseselerine iliskin 3065 sayili Katma Deger
Vergisi Kanunu’nda'® (KDVK) yapilan diizenleme-
ler ele alinacaktir.

2.1- VUK'ta Yer Alan Degersiz Alacak,

Vazgecilen Alacak ve Siipheli Ticari

Alacak Diizenlemeleri

Konkordatoya iliskin diizenlemelerin VUK'ta
yer alan stipheli, dedersiz ve vazgecilen alacaklar
acisindan nasil degerlendirilecedini belirlemek
acisindan ilgili maddelere bakmak gerekir.'

VUK'un 322'nci maddesinde degersiz alacak,
“Kazai bir hilkme veya kanaat verici bir vesikaya
gére tahsiline artik imkan kalmiyan alacaklar,

dedersiz alacaktir. Dedersiz alacaklar, bu ma-
hiyete girdikleri tarihte tasarruf degerlerini kay-
bederler ve mukayyet kiymetleriyle zarara geci-
rilerek yok edilirler. [sletme hesabi esasina gére
defter tutan miikelleflerin bu madde hikmiine
giren degersiz alacaklari, gider kaydedilmek
suretiyle yok edilirler.” seklinde hitkiim altina
alinmistir. ilgili madde diizenlemesinde bulunan
kazai bir hiikiim veya kanaat verici vesikanin ta-
nimi kanunda belirtilmemistir. Kazai bir hiikim
veya kanaat verici vesikadan ne anlasilmasi ge-
rektigi 6zelge diizeyinde yapilan agiklamalarla
tanimlanmaya calisilmistir. istanbul Vergi Dairesi
Baskanligi tarafindan verilen 26.07.2019 tarih
ve 11395140-105[VUK-1-20431]-608121 sayili
ozelgede; “....Bu baglamda, bir alacagin degersiz
alacak olarak dederlendirilebilmesi igin kazai bir
hiikme veya kanaat verici bir belgeye gére tahsi-
line imkan kalmadiginin ispati gerekmekte olup,
bahse konu madde uygulamasinda esas itibariy-
le, kaybedilmis, tahsiline artik imkan kalmamuis,
degeri sifira inmis alacaklar dedersiz alacaklar
kapsaminda degerlendirilmektedir. Kanun uya-
rinca da, alacagin tahsil imkaninin kalmadiginin,
kazai bir hiikiimle veya kanaat verici bir vesika ile
tevsik edilmesi icap etmektedir.

Kazai bir hiikiimden anlasilmasi gereken,
alacagin tahsili igcin kanun yollarina basvurul-
mus olmasi, icra takibinin yapilmis bulunmasi,
bu miracaatlar ve takipler sonunda, alacagin
6denmeyecegine hakim tarafindan hikmedilmis
olmasidir. Kanaat verici vesika teriminden ise
O6demeyi imkansiz hale getirmis hal ve sebepler
sonucu ortaya ¢ikmis belgelerin anlasilmasi ge-
rekmektedir.

16 Bu bildirim makalenin ilerleyen bélimlerinde bahsedilecek olan degersiz alacak ve vazgecilen alacak muesseseleri

bakimindan 6nem arz etmektedir.

1710.01.1961 tarih ve 10703 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
18.02.11.1084 tarih ve 18563 sayili Resim Gazete'de yayimlanmustir.
1% Figen Sarkin SAHIN. “Konkordato Siirecinde Siipheli, Degersiz, Vazgecilen Alacaklar ve KDV". Vergi Diinyasi Dergisi. Sayi 455.

2019.s. 4.



Bunun yani sira, alacadin tahsil glcliginin
objektif ve inandirici belgelerle ortaya konmasi
degersiz alacak uygulamasi bakimindan énem
tasidigindan, kanun koyucu tarafindan, degersiz
hale geldigi ileri striilen alacagin ciddi olarak
takip edildigine iliskin ¢abalarin kazai bir hiikiim
veya kanaat verici bir vesika ile tevsiki éngoriil-
mustdr.

Ayrica, kanaat verici bir vesikadan ne anla-
silmasi gerektigi hususunda mezk{r Kanunda
yeterli agiklik bulunmamakla birlikte, mezkdr
madde uygulamasinda kanaat verici vesikalara;

- Borglunun herhangi bir mal varligi birak-
madan 6limdi veya 4721 sayili Tirk Medeni Ka-
nununun 32 ve izleyen maddelerine gére mahke-
melerce bor¢lu hakkinda verilen gaiplik karari ve
mirasgilarindan mirasi reddettiklerine dair sulh
hukuk mahkemelerince verilmis bulunan mirasi
red karari,

- Borglu aleyhine alacakli tarafindan agilan
davayi bor¢lunun kazandigina dair mahke-
me karari,

Mahkeme huzurunda alacaktan vazgegildi-
gine iliskin olarak diizenlenmis belgeler,
Alacaktan vazgecildigine dair konkordato
anlasmasi,

- Borglunun dolandiriciliktan mahkdm olma-
s1 ve herhangi bir mal varligi bulunmadigini
belgeleyen resmi evrak,

Borclunun adresinin saptanamamasi nede-
niyle icra takibat dosyasinin kaldirildigini ve
yasal siresi icerisinde yenileme talebinde
de bulunulmadigini gésteren icra memur-
lugu yazisi,

Gerek dogusu gerekse vazgecilmesi baki-
mindan belli ve inandirici sebepleri olmak
sartiyla alacaktan vazgecildigini gésteren
anlasmalar (Alacaklinin tek tarafli irade
beyani ile alinmasindan vazgecilen alacak-

2 Figen Sarkin SAHIN. a.g.m. s. 4.
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larin, dedersiz alacak olarak zarar kaydi
mimbkdin degildir.),

- Ticaret mahkemesince bor¢lu hakkinda
verilmis ve ilgili masa tarafindan tasfiyeye
tabi tutulmus bulunan iflas kararina iliskin
belgeler drnek olarak sayilabilir....” seklin-
de aciklama yapilmistir.

Konkordato uygulamasinda degersiz alacak,
ancak alacakli ile borglu arasinda yapilan kon-
kordato anlasmasinda borg tutarinda tenzilat
olmasi sartiyla alacakli agisindan olusabilir. De-
gersiz alacagin borglu agisindan karsiligi VUK'un
324’Unct maddesinde hiikim altina alinan vaz-
gecilen alacaktir. ilgili madde diizenlemesine
gore” konkordato veya sulh yoluyla alinmasin-
dan vazgecilen alacaklar, bor¢lunun defterlerin-
de 6zel bir karsilik hesabina alinir. Bu hesabin
mubhteviyati alacaktan vazgecildigi yilin sonundan
baslayarak g yil icinde zararla itfa edilmedigi
takdirde kar hesabina naklolunur.” Boylece zor
durumda olan borglunun, 6demekten kurtuldugu
borcun hemen gelir hesaplarina yansitilarak ver-
gi ylkiyle karsilasilmasi engellenmektedir.?® Di-
ger taraftan vazgecilen alacak igin ayrilan karsi-
gin, tg yil icinde olmak kosuluyla, ticari bilango
karina/zararina ilaveler ile zarar olsa dahi indiri-
lecek indirim ve istisnalarin da dikkate alinmasi
suretiyle hesaplanmasi gereken zarar tutarindan
(mali zarar) mahsup edilmesi gerekmektedir.?!

VUK'ta siipheli ticari alacak 323'lincii madde-
de, “Ticari ve zirai kazancin elde edilmesi ve ida-
me ettirilmesi ile ilgili olmak sartiyla;

1. Dava veya icra safhasinda bulunan ala-

caklar:

2. Yapilan protestoya veya yazi ile bir defadan
fazla istenilmesine ragmen borglu tarafin-
dan édenmemis bulunan dava ve icra taki-
bine degmeyecek derecede kiiclik alacaklar;

Supheli alacak sayilir.

21 Suat SARIGUL. Vergisel Yénleriyle Genel Muhasebe. Vergi Miifettisleri Dernegi. Ankara. Ekim 2017. s. 165.

99



L VERGI
RAPORU

Yukarida yazili stipheli alacaklar icin degerle-
me glninlin tasarruf dederine gére pasifte kar-
silik ayrilabilir.

Bu karsiligin hangi alacaklara ait oldugu kar-
silik hesabinda gosterilir. Teminatli alacaklarda bu
karsilik teminattan geri kalan miktara inhisar eder.

Sipheli alacaklarin sonradan tahsil edilen
miktarlari tahsil edildikleri donemde kar-zarar
hesabina intikal ettirilir.” seklinde diizenlenmistir.

Siipheli ticari alacakla ilgili dizenlemelere
bakildiginda karsilik ayrilabilmesi icin; alacagin
ticari veya zirai kazancin elde edilmesi ile ilgili
olmasi, bilango esasina gore defter tutulmasi,
alacagin dava veya icra safhasinda olmasi, ala-
cagin vadesinin ge¢mis olmasi, alacagin gelir/
hasilat unsuru olmasi, karsiligin alacagin stpheli
hale geldigi donemde ayrilmasi, karsilik ayrilan
alacagin teminata bagli olmamasi sartlarinin
beraber gerceklesmesi gerekmektedir. Katma
deger vergisini (KDV) icinde barindiran alacaklar
icin alacagin ilgili donem kayitlarina girmesi ve
KDV'nin katma deger vergisi beyannamelerinde
beyan edilmesi sartlarinin olusmasi halinde kar-
silik ayrilabilecedi 334 Sira No.lu Vergi Usul Ka-
nunu Genel Tebligi?? ile belirtilmistir.

2.2- KDVK'da Yer Alan Degersiz Alacak,

Vazgecilen Alacak ve Siipheli Ticari

Alacak Diizenlemeleri

Supheli ticari alacak ve degersiz alacak ile
ilgili KDVK 29'uncu maddenin 4'lnci fikrasi ola-
rak, 7104 sayili Katma Deger Vergisi Kanunu Ve
Bazi Kanunlar ile 178 Sayili Kanun Hilkmiinde
Kararnamede Degisiklik Yapilmasina Dair Ka-
nun? ile 01.01.2019 tarihinden itibaren gegerli

olmak tizere eklenen hilkme gore “Vergi Usul Ka-
nunu’nun 322'nci maddesine gére dedersiz hale
gelen alacaklara iliskin hesaplanan ve beyan edi-
len katma deger vergisi, alacagin zarar yazildigi
vergilendirme déneminde indirim konusu yapila-
bilir (Su kadar ki Vergi Usul Kanununun 323'incii
maddesine gore karsilik ayrilmak suretiyle gelir
veya kurumlar vergisi matrahinin tespitinde gi-
der olarak dikkate alinan katma deger vergisinin
bu fikra kapsaminda indirim konusu yapilabil-
mesi icin gelir veya kurumlar vergisi matrahinin
tespitinde gelir olarak dikkate alinmasi sarttir.)”

Burada alacaklilarin daha énce hesaplanan
KDV olarak beyan edip hazineye intikal ettirdik-
leri KDV'nin, borgludan tahsil edilememesi du-
rumunda indirilecek KDV olarak beyan edilerek
dizeltilmesi saglanmaktadir.* Ancak parantez
ici hikiimden anlasilacagi uizere, borgludan tah-
sil edilemeyen KDV'nin dava veya icra takibinin
basladigi donemde siipheli ticari alacak igin ay-
rilan karsiliga dahil edilerek giderlestirilmesi du-
rumunda, anilan KDV'nin alacagin zarar yazildigi
donemde indirim konusu yapilabilmesi icin dnce
gider hesaplarindan cikartilmasi, yani gelir ve-
ya kurumlar vergisi matrahinin tespitinde gelir
olarak dikkate alinmasi gerekmektedir. Aksi du-
rumda borgludan tahsil edilemeyen KDV'nin hem
gider hem de indirim konusu yapilmasi giindeme
gelir ki, bu durum da KDVK 58'inci madde? hik-
miine gore kanunen olanaksizdir.

KDV Genel Uygulama Tebligi’ninZ [1I-C-1"inci
bolimunde yukarida anlatilan konuya iliskin asa-
gidaki agiklama yer almaktadir:

“Miikellefler tarafindan yapilan mal teslimleri
ve hizmet ifalarina iliskin hesaplanan KDV'nin,

2205.05.2004 tarih ve 25453 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
2306.04.2018 tarihli ve 30383 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

% Figen Sarkin SAHIN. a.g.m. s. 5.

% “Muikellefin vergiye tabi islemleri tzerinden hesaplanan Katma Deger Vergisi ile miikellefce indirilebilecek Katma Deger
Vergisi, Gelir ve Kurumlar Vergisi matrahlarinin tespitinde gider olarak kabul edilmez.”
% 26.04.2014 tarih ve 28983 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
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s6z konusu mal ve hizmet bedellerinin tahsil
edilip edilmedigine bakilmaksizin beyan edilerek
Gdenmesi gerekmektedir.

Buna gore, 1/1/2019 tarihinden itibaren, 213
sayili Kanunun 322 nci maddesine gére degersiz
hale gelen alacaklara iliskin hesaplanan ve beyan
edilen KDV'nin indirim konusu yapilmasi mim-
kiindtir. 213 sayili Kanunun 323 (incii maddesine
gére karsilik ayrilmak suretiyle gelir veya kurum-
lar vergisi matrahinin tespitinde gider olarak dik-
kate alinan KDV'nin bu fikra kapsaminda indirim
konusu yapilabilmesi icin gelir veya kurumlar
vergisi matrahinin tespitinde gelir olarak dikkate
alinmasi sarttir.

S6z konusu KDV tutari, alacagin zarar yazildl-
g1 tarihi kapsayan vergilendirme dénemi 1 No.lu
KDV Beyannamesinin “indirimler” kulakgiginda
“Indirimler” tablosunda 111 kod numarali “De-
gersiz Hale Gelen Alacaklara iliskin indirilecek
KDV” satiri araciligiyla indirim konusu yapilir ve
degersiz hale gelen alacaga iliskin borclu miikel-
lef bilgilerini iceren beyanname eki form doldu-
rulur. “

KDVK'nin 30/e bendine, 01.01.2019 tarihin-
den itibaren gecerli olmak Uzere, 7104 sayili Ka-
nunun 9'uncu maddesiyle eklenen hilkme gore
“Vergi Usul Kanunu’nun 322°'nci maddesine gére
dedersiz hale gelen alacaklara iliskin alici tara-
findan 6denmeyen katma deger vergisi” indiri-
lemeyecek katma deger vergisi olarak dikkate
alinacaktir. Bu hilkme goére borclu 6demedigi
borcun KDV’sini de indirim konusu yapamaya-
caktir. Bilindigi tzere alacakli icin degersiz ala-
cak olarak dikkate alinan borg, borglu icin vergi
uygulamasinda vazgecilen alacak olarak dikkate
alinmaktadir. Dolayisiyla ilgili kanun maddesi bir
taraftan da borglu icin vazgecilen alacagin icinde
bulunan katma degder vergisi tutarinin indirile-
meyecedgini diizenlemektedir. ilgili KDV tutarinin

7 Figen Sarkin SAHIN. a.g.m. s. 5.
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vazgecilen alacak uygulamasinda oldugu gibi t¢
yil fonda bekletilmesi gibi bir durum s6z konu-
su degildir. Clinki alacakli tarafindan KDVK'nin
29/4'incli maddesine gore indirilecek KDV ola-
rak beyan edilen KDV'nin borglu tarafindan da
halen indirim hesaplarinda gostermeye devam
edilmesi kabul edilemez.?”

KDV Genel Uygulama Tebligi'nin llI-C-2.1'in-
ci boliminde konuya iliskin asagidaki aciklama
yapilmistir:

‘Kanunun (30/e) maddesinde, Vergi Usul Ka-
nununun 322'nci maddesine gére dedersiz hale
gelen alacaklara iliskin alici tarafindan 6denme-
yen KDV'nin, miikellefin vergiye tabi islemleri
lzerinden hesaplanan KDV'den indirilemeyecegi
hiikiim altina alinmistir. Degersiz hale gelen ala-
caklara iliskin hesaplanan ve beyan edilen KDV,
alacagin zarar yazildigi vergilendirme déneminde
satici tarafindan indirim konusu yapilabildiginden
mdikerrer vergi indirimine yol acmayacak sekilde
degersiz hale gelen alacaklara iliskin alici tara-
findan 6denmeyen ve daha énce indirim konusu
yapilmis KDV, alacagin zarar yazildigi vergilen-
dirme déneminde 1 No.lu KDV Beyannamesinin
“Matrah” kulakgiginda “Diger islemler” tablosun-
da 505 kod numarali “VUK 322 Kapsamina Giren
Borglara Ait KDV” satiri araciligiyla beyan edilir.”

3- KONKORDATO DUZENLEMESININ
SUPHELI TiCARI, DEGERSIZ ve
VAZGECILEN ALACAKLARA ETKISI
Konkordato miiessesesinde iiK'da yapilan
degisikliklerin Uzerine, bilhassa gegici ve kesin
mihlet icinde borclu adina higbir yasal takibin
yapilamayacaginin kanun hitkm altina alinmasi
sonucunda, vadesi gectigi halde borgludan tahsil
edilemeyen ticari alacaklara iliskin dava ve icra
takibi yapilmadan nasil suipheli ticari alacak kar-
siligi ayrilacagi alacaklilar agisindan énemli bir
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sorun teskil etmistir. Bu sorunun ¢6ziimine ve
o6nemli bir boslugun doldurulmasina yonelik ola-
rak Gelir idaresi Baskanligi tarafindan 14.02.2019
tarih ve VUK-112/2019-2 sayili Vergi Usul Kanu-
nu Sirkiileri yayimlanmustir. ilgili sirkiilerin giris
bélimiinde “9/6/1932 tarihli ve 2004 sayili icra ve
Iflas Kanununda, 28/2/2018 tarihli ve7101 sayi-
i lcra ve iflas Kanunu ve Bazi Kanunlarda De-
gisiklik Yapilmasina lliskin Kanunla yapilan degi-
sikliklerle iflas ertelemesi miiessesesinin kaldi-
rilarak konkordato miiessesesinin kapsamli bir
sekilde yeniden diizenlenmesi sebebiyle; konkor-
dato sirecine giren borgludan olan alacaklarin
4/1/1961 tarihli ve 213 sayili Vergi Usul Kanunu-
nun 323'Uncl maddesi kapsamindaki durumuna
iliskin aciklamalarin yapilmasi” durumunun ilgili
sirkilerin konusunu olusturdugu belirtilmistir.
Sirkilerde yeniden dizenlenen konkordato si-
reci ile ilgili, makalenin 2'nci bolimiinde ayrintil
olarak ele alinan, bilgilere yer verildikten sonra
gecici mihlet, kesin mihlet, konkordatonun red-
di, konkordato projesinin tasdiki gibi durumlarda
slipheli alacak karsiligi uygulamasi hakkinda yol
gosterici aciklamalara yer verilmistir. Makalenin
devam eden kisimlarinda sirkdlerde bilgisine yer
verilen karsilik ayirma durumlarina 6rnek muha-
sebe kayitlari ile birlikte yer verilecektir.

3.1- Gegici Miihlet Karari Verilmesinin

Sonugclari

iIK uygulamasinda, gecici miihlet karari ve-
rilmesi ile borglu aleyhine hicbir takip yapilama-
makta, evvelce baslamis takipler durmakta ve
ihtiyat? tedbir ve ihtiyat? haciz kararlar uygula-
namamakta olup, hakkinda gecici mihlet karari
verilen borgludan olan alacaklar icin stipheli ala-
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cak karsiligi ayrilmasina iliskin iki farkli durum
s6z konusu olmaktadir. Bunlardan ilki gegici
miihlet kararindan dnce dava veya icra safhasina
intikal etmis alacaklar, ikincisi ise gegici mihlet
kararindan 6nce dava veya icra safhasina intikal
etmemis alacaklardir.

3.1.1- Gegici Miihlet Kararindan Once

Dava veya icra Safhasina intikal Etmis

Alacaklar

Gegici miihlet kararindan dnce dava veya ic-
ra safhasina intikal etmis alacaklar icin VUK'un
323'lincli maddesi kapsaminda karsilik ayrilmig
ise mahkeme tarafindan gecici muhlet karari
verilmesi, alacada iliskin stiphelilik durumunda
herhangi bir degisiklik meydana getirmediginden,
daha dnce ayrilan karsiliga iliskin herhangi bir dii-
zeltme yapilmasina gerek bulunmamaktadir.

Ornek 1: A sirketi B sirketine 08.05.2018
tarihinde satmis oldugu ticari mallarin bedeli
olan 100.000-TL+%18KDV alacagi karsiliginda
senet diizenlemistir. Senedin vadesi 05.11.2018
tarihinde dolmasina ragmen A sirketi alacagini
vadesinde tahsil edememistir. A sirketi vadenin
dolmasindan bir hafta sonra, 12.11.2018 tari-
hinde, dava ve icra islemlerini baslatmistir. B
sirketi 1IK 286'nci maddede belirtilen belgeleri
tamamlamis ve 02.01.2019 tarihinde konkorda-
to talebinde bulunmustur. Mahkeme belgelerin
eksiksiz oldugunu gordiikten sonra 15.01.2019
tarihinde konkordato talebini kabul ederek der-
hal ayni giin gecici miihlet karari vermis ve gegici
muhlet karari yine ayni giin ilan edilmistir. Bu du-
rumda ticari mallar satan A sirketinin yapmasi
gereken kayit asagidaki gibi olacaktir:
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08.05.2018
121-Alacak Senetleri 118.000,00
600-Yurtici Satislar 100.000,00
391-Hesaplanan KDV 18.000,00
12.11.2018
128-Siipheli Ticari Alacaklar 118.000,00
654-Karsilik Gideri 118.000,00
121-Alacak Senetleri 118.000,00
129-Sipheli Ticari Alacak Karsiligi 118.000,00

Ornek 1'de A sirketi gecici miihlet kararin-
dan once dava ettigi senetli alacadi igin alacagin
stpheli hale geldigi donemde karsilik ayirdigi
ve gegcici mihlet karari verilmesi siiphelilik du-
rumunda herhangi bir degisiklik yapmadig icin
gecici mihletten sonra herhangi bir diizeltme
yapmasina gerek bulunmamaktadir.

3.1.2-Gegici Miihlet Kararindan Once

Dava veya icra Safhasina intikal Etmemis

Alacaklar

iiIK 288'inci madde uyarinca, gecici miihlet
karari kesin mihletin hukuki sonuglarini dogur-
makta oldugundan ve gegici mihlet karari ile bir-
likte takip yapilmasi mimkiin bulunmadigindan,
gecici miihlet kararindan énce dava veya icra
safhasina intikal ettirilmemis alacaklar icin ge-
cici muhlet kararinin ilan edildigi hesap donemi
itibariyle sipheli alacak karsiligi ayrilabilir.

Ornek 2: Ornek 1'de A sirketinin dava veya
icra islemlerini baslatmadigini, diger bitin ko-
sullarin Ornek 1'deki gibi oldugunu kabul edelim.
Bu durumda A sirketi yine yukarida bulunan kay-
di yapacaktir. Ancak sirketin 12.11.2018 tarihin-
de yaptigi stpheli alacak kaydini gecici mihlet
baslangic tarihi olan 15.01.2019 tarihinden itiba-
ren yapmasi, sUipheli alacaga iliskin karsilik gide-
ri 2019 hesap doneminin kar/zarar hesaplarina
intikal ettirmesi gerekmektedir.

Ornek 3: Ornek 1'de A sirketinin dava ve-
ya icra islemini baslatmadigini, B sirketinin 1iK
286'nci maddede belirtilen belgeleri tamamla-

digini ve 10.11.2018 tarihinde konkordato ta-
lebinde bulundugunu, mahkemenin belgelerin
eksiksiz oldugunu gordiikten sonra 22.11.2018
tarihinde konkordato talebini kabul ederek der-
hal ayni gin gecici mihlet karari verdigini ve
gegici mihlet kararinin yine ayni gin ilan edil-
digini kabul edelim. Bu durumda A sirketi yine
ayni kayitlar yapacaktir. Ancak slpheli alacak
karsilig icin yapilan ikinci kayit gegici muhlet
kararinin ilan edildigi 10.11.2018 tarihinden iti-
baren her halikarda 31.12.2018 tarihine kadar
yapilmasi gerekmektedir. Ciinki, VUK sirkileri-
nin “Diger Hususlar” baslikli 4'iinci maddesinde
de belirtildigi Uzere, stpheli hale gelen alacak
icin karsiligin alacagin sipheli hale geldigi do-
nemde ayrilmasi gerekmekte olup, ilgili oldugu
hesap doneminde ayrilmayan karsiligin sonraki
hesap donemlerinde dikkate alinmasi mimkiin
bulunmamaktadir. Alacagin stipheli hale geldigi
donem ise dava veya icra takibinin baslatildigi
doénemdir. 1iK 294’tinci madde geredi “miihlet
icinde borglu aleyhine 21/7/1953 tarihli ve 6183
sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkin-
da Kanuna gére yapilan takipler de dahil olmak
lzere hicbir takip yapilamaz ve evvelce baslamis
takipler durur, ihtiyatf tedbir ve ihtiyati haciz ka-
rarlari uygulanmaz, bir takip muamelesi ile ke-
silebilen zamanasimi ve hak diisiiren miiddetler
islemez.” Bu sebeple A sirketi gecici mihlet ka-
rarinin ilan edildigi 10.11.2018 tarihinden itibaren
dava veya icra takibi yapamayacadgi icin, alacagin
slipheli hale geldigi donem gecici miihletin bas-
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ladigi, diger bir ifadeyle dava veya icra yolunun
kesildigi, dénem olacaktir.

3.1.3- Gegici Miihletin Kaldirilarak

Konkordato Talebinin Reddedilmesi

IIK 287 ve 288'inci maddeleri uyarinca, gecici

mihletin kaldinlarak konkordato talebinin reddi-
ne iliskin karar verilmis olmasi durumunda;

- Gegici mihlet kararindan once dava veya
icra safhasina intikal etmis olmasi nede-
niyle karsilik ayrilan alacaklar icin herhangi
bir diizeltme yapilmamasi,

- Gegici mihlet kararinin ilan edilmesi ile
karsilik ayrilan alacaklar icin ise, ayrilmis
olan karsiliklarin gegici mihletin kaldiri-
larak konkordato talebinin reddine iligkin
kararin ilan edildigi hesap donemi itibariy-
le dizeltilmesi (karsiigin iptal edilmesiyle
gelir hesabina alinmasi)

gerekmektedir.

1 numarali 6rnekte, A sirketi alacaginin tahsi-

li icin gecici mihlet kararindan 6nce dava ve icra
yoluna gitmis ve karsilik ayirmistir. Gegici muhlet
alacagin stiphelilik halini degistirmedigi icin daha
sonra herhangi bir diizeltme islemi yapmamistir.
Gecici muhletin kaldirilarak konkordato talebinin
reddedilmesi halinde A sirketi icin sadece alaca-
gin takip yontemini degistirecegi ve eski haline
donistirecedi icin, A sirketinin yine herhangi bir
diizeltme yapmasina gerek bulunmamaktadir.

Ornek 4: Ornek 1'de A sirketi vadesi
05.11.2018 tarihinde dolan 100.000-TL+%18
KDV alacagi icin dava ve icra islemlerine basla-
madan mahkemece gecici mihlet karari verildi-
gini ve bu kararin 10.12.2018 tarihinde ilan edil-
digini ancak konkordatonun basariya ulasmasi-
nin mimkin olmamasinin anlasilmasi lzerine
mahkemece 24.12.2018 tarihinde gegici mih-
letin kaldirilarak konkordatonun reddine karar
verildigini ve bu kararin ayni giin ilan edildigini
kabul edelim. Bu durumda A sirketi tarafindan
asagidaki kayitlar yapilacaktir:

08.05.2018
121-Alacak Senetleri 118.000,00
600-Yurtici Satislar 100.000,00
391-Hesaplanan KDV 18.000,00
10.12.2018
128-Siipheli Ticari Alacaklar 118.000,00
654-Karsilik Gideri 118.000,00
121-Alacak Senetleri 118.000,00
129-Sipheli Ticari Alacak Karsiligi 118.000,00
24.12.2018
121-Alacak Senetleri 118.000,00
129-Siipheli Ticari Alacak Karsiligi 118.000,00
128-Siipheli Ticari Alacaklar 118.000,00
644-Konusu Kalmayan Karsiliklar 118.000,00

Konkordatonun reddedilerek gegici mihletin
kaldirlmasindan sonra A sirketi ilerleyen siirecte
(2018 ve 2019 hesap donemi fark etmeksizin) da-
va ve icra takibine basladigi donemde 10.12.2018
tarihindeki kaydi yapabilecektir.
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Ornek 5: Ornek 1'de A sirketi vadesi
05.11.2018tarihinde dolan 100.000-TL+%18 KDV
alacagi icin dava ve icra islemlerine baslamadan
mahkemece gecici miihlet karari verildigini ve bu
kararin 10.12.2018 tarihinde ilan edildigini ancak



konkordatonun basariya ulasmasinin mimkin
olmamasinin anlasilmasi lzerine mahkemece
24.01.2019 tarihinde gegici mihletin kaldirlarak
konkordatonun reddine karar verildigini ve bu
kararin ayni giin ilan edildigini kabul edelim. Bu
durumda A sirketi tarafindan yine yukaridaki ka-
yitlar yapilacaktir. Ancak 654-Karsilik Gideri ola-
rak gorinen tutar 2018 hesap donemi kar/zarar
hesaplarina yansitilacak, 644-Konusu Kalmayan
Karsilik hesabi ise 2019 hesap déneminin kar/
zarar hesaplarinda goriinecektir.

3.1.4- Kesin Miihlet Karari Verilmesi ve
Kesin Miihlet Siirecinde Siipheli Alacak
Uygulamasi

iIK 289'uncu madde uyarinca, konkordato-
nun basariya ulasmasinin mimkin oldugunun
anlasilmasi durumunda gegici mihlet verilmis
olan borgluya kesin miihlet verilmektedir. Bu
asamada, konkordatonun basariya ulasmasinin
mimkin oldugu kabul edilmekle birlikte, bu
slirecte de alacaklilar tarafindan dava veya icra
sliregleri yuritilemediginden daha énce ayrilmis
olan karsiliklara iliskin herhangi bir diizeltme ya-
pilmasina gerek bulunmamaktadir.

VUK uygulamasinda, siipheli hale gelen ala-
cak igcin bu donemde karsilik ayrilmasi gerek-
mekte olup, ilgili oldugu hesap doneminde ay-
rilmayan karsiligin sonraki hesap donemlerinde
dikkate alinmasi miimkiin bulunmadigindan, ge-
cici muhlet kararinin ilan edildigi hesap donemi
itibariyle sipheli alacak karsiigi ayrilmamissa
sonraki hesap doneminde kesin miihlet kararinin
ilan edilmesi durumunda sipheli alacak karsiligi
ayrilamaz.

Ornek 6: Ornek 1'de A sirketinin alacagi icin
dava ve icra takibi baslatmadigini, B sirketinin
yaptigi konkordato talebine iliskin konkorda-
to kararinin 10.12.2018 tarihinde ilan edildigini,
daha sonra mahkemece konkordatonun basari-
ya ulagsmasinin mimkin oldugu kabul edilerek
16.01.2019 tarihinde kesin miihlet karari verildi-
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gini ve kararin ayni giin ilan edildigini kabul ede-
lim. Bu durumda A sirketinin alacaginin vadesi-
nin doldugu dénem olan 2018 hesap déneminde
gecici mihlet karar verildigi icin, A sirketi tara-
findan 10.12.2018-31.12.2018 tarihleri arasinda
slipheli alacak karsiligi ayrilmamissa, 01.01.2019
tarihinden itibaren karsilik ayrilmasi mimkin
degildir. Zira gecici mihlet kararinin ilan edildigi
hesap donemi itibariyle siipheli alacak karsiligi
ayrilmamigsa sonraki hesap déneminde kesin
muhlet kararinin ilan edilmesi durumunda sip-
heli alacak karsiligr ayrilamayacag aciktir.

Ornek 7: Ornek 6'dan hareketle, A sirketinin
alacaginin vadesinin 19.01.2019 tarihi itibariyla
doldugunu kabul edelim. Bu durumda VUK sir-
kilerinin “Diger Hususlar” béliminde hikim al-
tina alinan “Muaccel hale gelmedidi icin dava veya
icra safhasina intikal ettirilmemis olan alacak-
lardan, vadesi gecici ve kesin miihlet siirelerine
rastlayanlar, vadenin doldugu hesap déneminde
slipheli alacak uygulamasina konu edilebilecek-
tir.” hikm geregi A sirketinin alacaginin vade-
si kesin mihlet icinde muaccel hale geldigi icin
vadenin doldugu donem olan 2019 hesap done-
minde A sirketi tarafindan slpheli alacak kaydi
yapilabilecektir.

Ornek 8: Ornek 6'dan hareketle, A sirketinin
alacaginin vadesinin 10.01.2019 tarihi itibariyla
doldugunu kabul edelim. Bu durumda A sirke-
tinin alacaginin vadesi kesin mihletin basladigi
19.01.2019 tarihinden once bir tarihte muaccel
hale gelecektir. iK 289'uncu madde geredi mah-
keme, kesin mihlet hakkindaki kararini gegici
miihlet icinde verecedi icin aslinda gecici mihlet
ile kesin muhlet arasinda bosluk olmamaktadir.
Yani A sirketinin alacaginin muaccel hale geldi-
gi 10.01.2019 tarihi gecici mihlet siirecine icine
isabet ettigi icin VUK sirkilerinin “Diger Husus-
lar” béliminde hikim altina alinan “Muaccel
hale gelmedigi icin dava veya icra safhasina inti-
kal ettirilmemis olan alacaklardan, vadesi gecici
ve kesin muhlet siirelerine rastlayanlar, vadenin

105



L VERGI
RAPORU

doldugu hesap déneminde sipheli alacak uygu-
lamasina konu edilebilecektir.” hilkmi geregi A
sirketinin alacaginin vadesi gegici mihlet icinde
muaccel hale geldigi icin vadenin doldugu dénem
olan 2019 hesap déneminde A sirketi tarafindan
slipheli alacak kaydi yapilabilecektir.

3.1.5- Bor¢lunun Mali Durumunun
Diizelmesi Halinde Kesin Miihlet
Kararinin Kaldirilmasi

iIK 291'inci madde uyarinca, konkordato ta-

lebi ile amaglanan iyilesmenin kesin mihletin
sona ermesinden 6nce gerceklesmesi nedeniy-
le konkordato talebinin reddine karar verilmesi
halinde;

- Gegici mihlet kararindan dnce dava veya
icra safhasina intikal etmis olmasi nede-
niyle karsilik ayrilan alacaklar igin herhangi
bir diizeltme yapilmamasi,

- Gegici mihlet kararinin ilan edilmesi ile
karsilik ayrilan alacaklar icin ise ayrilmis
olan karsiliklarin konkordatonun reddine
iliskin kararin ilan edildigi hesap donemi
itibariyle diizeltilmesi gerekmektedir.

Bu bolimdeki durum 3.1.3. bolimde bahsedi-

len durumla ayni agiklama ve kayitlari icermektedir.

3.1.6- Kesin Miihlet icinde

Konkordatonun Reddi ve iflasin Agilmasi

iiK 292'nci maddede, iflasa tabi borclu baki-
mindan, kesin miihletin verilmesinden sonra ilgili
maddede belirtilen sartlarin gergeklesmesi halinde
mahkeme tarafindan kesin mihletin kaldirilarak
konkordato talebinin reddine ve borclunun ifldsina
resen karar verilmesi 6ngorilmis olup, bu du-
rumda ilgili mevzuatina uygun olarak iflas masa-
sina kaydedilen alacaklarda siphelilik hali devam
edeceginden daha dnce ayrilan karsiliklara iligkin
diizeltme yapilmasina gerek bulunmamaktadir.

3.1.7- Konkordato Projesinin Tasdik

Edilmesi

iIK 306'nci madde uyarinca, konkordatonun
tasdiki kararinda alacakllarin hangi 6l¢tide ala-
caklarindan vazgectigi ve borglunun borglarini
hangi takvim cercevesinde 6deyeceginin belirtil-
mesi gerekmektedir.?®

Bu kapsamda, alacaklarin borglu lehine vaz-
gecilen kismi, degersiz alacak niteligini kazana-
cak ve degersiz alacak ile bu alacaga isabet eden
karsilik, konkordatonun tasdiki kararinin ilan
edildigi (baglayici hale geldigi) hesap donemi iti-
bariyle VUK'un 322'nci maddesi hitkmiine uygun
olarak yok edilecektir.

Projenin tasdik edilmesiyle beraber alacagin
vazgecilmeyen kisminin vadesi ise proje cerceve-
sinde uzatilmis olacaktir. Buna gére mahkemece
tasdik edilen konkordato projesiyle alacakl ile
borclu arasinda yeni bir borg iliskisi kurularak
eski bor¢ vade/miktar itibariyle yenilendiginden
bu alacaklar, stipheli alacak olma vasfini kaybe-
decektir. Dolayisiyla s6z konusu alacaklar icin
ayrilmis olan karsiliklarin, konkordatonun tasdiki
kararinin ilan edildigi (baglayici hale geldigi) he-
sap donemi itibariyle dizeltilmesi gerekmektedir.

Ornek 9: Ornek 1'de A sirketi vadesi
05.11.2018 tarihinde dolan 100.000-TL+%18KDV
alacagdi icin dava ve icra islemlerine baslama-
dan, mahkemece verilen gegici miihlet kararinin
20.12.2018 tarihinde ilan edildigini, 27.03.2019
tarihinde kesin mihlet kararinin ilan edildigi-
ni, 11.06.2019 tarihinde konkordato projesinin
onaylanarak konkordatonun kabul edildigini,
konkordato projesinde alacakli A sirketinin ala-
caginin %50'sinden feragat ettigini, kalan %50'lik
bor¢ kisminin ise esit taksitlerle 24 ayda 6dene-
cegi Uzerinde anlasildigini kabul edelim. Bu du-
rumda A sirketi asagidaki kayitlari yapacaktir:

2 Sirkilerde degersiz alacak ile ilgili alacakl tarafindan, vazgecilen alacakla ilgili borglu tarafindan herhangi bir kayit yapilmasi
icin konkordatonun karma konkordato olmasi; yani hem vade hem de tenzilat konkordatosunu biinyesinde barindirmasi
gerekmektedir. Bu durumda, alacagin belirli bir ylizdesinde tenzilat ve vade uzatimi s6z konusudur.
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1 08.05.2018
121-Alacak Senetleri 118.000,00
600-Yurtici Satislar 100.000,00
391-Hesaplanan KDV 18.000,00
2 20.12.2018
128-Siipheli Ticari Alacaklar 118.000,00
654-Karsilik Gideri 118.000,00
121-Alacak Senetleri 118.000,00
129-Siipheli Ticari Alacak Karsiligi 118.000,00
3 31.12.2018
690-Donem Kari/Zarari 118.000,00
654-Karsilik Gideri 118.000,00
4 11.06.2019
4.1. 129-Supheli Ticari Alacak Karsiligi 59.000,00
128-Supheli Ticari Alacaklar 59.000,00
4.2. 191-indirilecek KDV 9.000,00
679-Diger Olagandisi Gelir ve Karlar 9.000,00
4.3. 129-Supheli Ticari Alacak Karsiligi 59.000,00
644-Konusu Kalmayan Karsiliklar 59.000,00
4.4. 220-Alicilar (24 ay vadeli yeni alacak) 59.000,00
128-Siipheli Ticari Alacaklar 59.000,00

Asagida dzellik arz eden kayitlarailiskin agik-
lamada bulunulmustur.

- 4.1 numarali kaydin sebebi, A sirketinin
59.000-TL alacaktan vazge¢cmesi sebebiyle yap-
masi gereken degersiz alacak kaydidir. Normal
sartlar altinda degersiz alacak kayitlarinda ala-
cagin degersiz hale geldigi hesap doneminde
dogrudan giderlestirme yapilmasi gerekirken, A
sirketi tarafindan degersiz alacagin giderlestiril-
memesinin sebebi, daha 6nce ilgili alacaga sip-
heli ticaret alacak karsiligi ayirarak o asamada
giderlestirmesidir. Eger A sirketi degersiz ala-
cakta da giderlestirme kaydi yapmis olsaydi ayni
alacaga iliskin mikerrer giderlestirme yapmis
olacakti.

- 4.2 numarali kaydin sebebi, KDVK 29'un-
cu maddenin 4'Unci fikrasi olarak, 7104 sayili

Kanun ile 01.01.2019 tarihinden itibaren geger-
li olmak tizere eklenen “Vergi Usul Kanunu'nun
322'nci maddesine gére degersiz hale gelen ala-
caklara iliskin hesaplanan ve beyan edilen katma
deger vergisi, alacagin zarar yazildigi vergilen-
dirme déneminde indirim konusu yapilabilir (Su
kadar ki Vergi Usul Kanununun 323'linci mad-
desine gore karsilik ayrilmak suretiyle gelir veya
kurumlar vergisi matrahinin tespitinde gider ola-
rak dikkate alinan katma deder vergisinin bu fik-
ra kapsaminda indirim konusu yapilabilmesi igin
gelir veya kurumlar vergisi matrahinin tespitinde
gelir olarak dikkate alinmasi sarttir.)” hUkmudr.
A sirketi beyan ettigi ancak B sirketi tarafindan
6denmeyen ve 2019 hesap doneminde degersiz
hale gelen 9.000-TL KDV tutarina iligkin, bu tu-
tar degersiz hale gelmeden once siipheli ticari
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alacak karsilig ayirdigi icin, KDVK 29/4 parantez
ici hikme gore islem yaparak indirim hesaplari-
na intikal ettirdigi 9.000-TL'yi ayni zamanda gelir
hesaplarina almistir.

- 4.3 ve 4.4 numarali kayitlarin sebebi, B sir-
ketinin borcun %50'sini 6demeyi kabul etmesi
sebebiyle, A sirketi icin toplam alacagin yarisi

321-Borg Senetleri
549-0zel Fonlar
391-Hesaplanan KDV

11.06.2019

olan 59.000-TL'nin Uzerinden suphelilik duru-
munun kalkmasi ve iki sirketin yeni 6édeme an-
lasmasi yapmasi sebebiyle, A sirketi tarafindan
yapilan diizeltme kaydidir.

Ornek 9'a iliskin B sirketi tarafindan vazgeci-
len alacak hitkmiinde olan tutara iliskin yapilma-
sl gereken kayit ise asagidaki gibidir:

59.000,00
50.000,00
9.000,00

Bu kayitta B sirketi tarafindan 9.000-TL
KDV'nin 6zel fona atilmayip beyan edilmesinin
sebebi, KDVK'nin 30/e bendine, 01.01.2019 ta-
rihinden itibaren gegerli olmak Uzere, 7104 sa-
yili Kanunun 9'uncu maddesiyle eklenen hitkme
gore “Vergi Usul Kanunu'nun 322'nci maddesine
gére degersiz hale gelen alacaklara iliskin alici
tarafindan 6denmeyen katma deger vergisi” nin
indirilemeyecek katma deger vergisi olarak dik-
kate alinacak olmasidir. Diger bir ifade ile B sir-
keti tarafindan, A sirketine 6denmedigi halde mal
alisi sirasinda indirim hesaplarina intikal ettirilen
KDV'nin, daha sonra degersiz alacak vasfi kazan-
masi sebebiyle, mikerrer indirimine izin verilme-
mesi gerekmektedir. Zira degersiz alacak olarak
dikkate alinan 9.000-TL KDV, B sirketi tarafindan
6denmedigi icin, halihazirda A sirketi tarafindan
indirim hesaplarina alinmisken (KDVK 29/4'e
istinaden), ayni KDV'nin B sirketinde de indirim
hesaplarinda kalmasina izin verilerek miker-
rer indirime sebebiyet verilmemelidir. KDVK'ya
29/4’tincti madde eklenirken ayni zamanda 30/e
bendinin de eklenmesinin sebebi bu durumdur.

3.1.8- Gegici ve Kesin Miihlet icinde Dava

ve icra Safhasina Intikal Ettirilebilecek

Alacaklar

VUK sirkiilerinde konkordato miiessesesinin
slipheli alacak karsiligi uygulamasi karsisindaki
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durumu hakkinda uygulamaya yonelik ayrintili
bilgi verilmekle beraber, “3.1.3. Gegici Mihletin
Kaldirilarak Konkordato Talebinin Reddedilmesi”,
“3.2.2. Borg¢lunun Mali Durumunun Diizelme-
si Halinde Kesin Miihlet Kararinin Kaldirilmas:”
baslikli bolimlerde diizeltme hikimlerine yer
verilirken ilgili b6limlerin son paragrafinda “Di-
ger taraftan, bu alacaklarin dava veya icra safha-
sina intikal etmesi durumunda genel hikiimler
cercevesinde sipheli alacak karsiigi ayrilma-
sinin mimkdin oldugu tabiidir.” cimlesine yer
verilmistir. Dolayisiyla climleden anlasilmasi ge-
reken husus miihlet icerisinde de dava ve icra ta-
kibi yapilabilecek durumlarin olmasi gerektigidir.

7101 sayili Kanunun 23'incii maddesiyle iiK
295'inci madde su sekilde degistirilmistir:

“ Kesin mdhletin rehinli alacaklilar bakimin-
dan sonuclari:

MADDE 295- Miihlet sirasinda rehinle temin
edilmis alacaklar nedeniyle rehnin paraya gev-
rilmesi yoluyla takip baslatilabilir veya baslamis
olan takiplere devam edilebilir ancak bu takip
nedeniyle muhafaza tedbirleri alinamaz ve rehinli
malin satisi gerceklestirilemez.”

Dolayisiyla, kesin miihlet siirecinde rehinle
temin edilmis alacaklar nedeniyle rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takip yapilabilecektir. Ancak
ticari alacaklarin rehinle temin edilen kismi te-
minata baglanmis hitkmiinde oldugu icin rehin



olarak gosterilen menkul ya da gayrimenkulin
parasal degerine isabet eden alacak tutari icin
karsilik ayrilamayacak ancak kalan tutar icin
karsilik ayrilabilecektir.

Ornek 10: A sirketi B sirketine 08.05.2018
tarihinde satmis oldugu ticari mallarin bedeli
olan 100.000-TL+%18KDV alacagi karsiligin-
da senet dizenlemistir. B sirketi ise borcun
30.000+%18KDV'lik tutari igin A sirketi ile men-
kul mal rehin sodzlesmesi imzalamistir. Alacagin
vadesi 10.01.2019'dur. B sirketinin konkordato
talebi tzerine 20.02.2019 tarihinde gegici mih-
let, 30.06.2019 tarihinde ise kesin mihlet ilan
edilmistir. Bu durumda A sirketi rehinle temin
edilmis alacak sebebiyle iIK 295'inci madde ge-
redi kesin muhlet icinde rehnin paraya cevrilmesi
icin takip baslatabilecegi icin rehinle temin edil-
memis 70.000-TL+%18KDV icin Ornek 1'deki
sUpheli alacak karsiligi kayitlarini yapabilecektir.

SONUC

iflasin ertelenmesi kurumunun kalici olarak
kaldinlmasindan sonra iiK'da halihazirda uygu-
lanmaya devam edilen konkordato kurumu 7101
sayili Kanunla alacakllar lehine daha da gelistiri-
lerek ve genisletilerek uygulamaya konulmustur.
Konkordato kurumunun yeniden yapilandirilma-
sindan sonra alacaklilar, borglularla yapacaklari
miizakere sireci ile alacaklarini yakindan takip
etme ve sirece direkt mudahale etme hakkina
sahip olmuslardir. Konkordato miessesesinde
iiK'da yapilan degisikliklerin (izerine, bilhassa
gecici ve kesin miuhlet icinde borglu adina hicbir
yasal takibin yapilamayacaginin kanun hikmi
altina alinmasi sonucunda, vadesi gectigi hal-
de borgludan tahsil edilemeyen ticari alacakla-
ra iliskin dava ve icra takibi yapilmadan karsilik
ayrilmasi muessesesi ise 14.02.2019 tarih ve
VUK-112/2019-2 sayili Vergi Usul Kanunu Sirkii-
leri'nde diizenlenmistir. Dolayisiyla iflasin erte-
lenmesinin yerini alan konkordato sirecinde ala-
caklilarin ve borglularin ilgili sirkilerde bulunan

MAKALELER
sayl: 255 « aralik 2020

aciklamalara gore hareket etmesi ve kayitlarini
ilgili aciklamalara gore yapmasi vergi planlamasi
acisindan 6nem arz etmektedir.
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» VUK-112/2019-2 sayili Vergi Usul Kanunu
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« 2004 sayili icra ve iflas Kanunu
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Universitesi Kurulmasi ile Bazi Kanunlar-
da Degisiklik Yapilmasina Dair Kararname
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na Dair Kanun
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