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ODUNC PARA VERME ve TEFECILIK
FAALIYETLERININ VERGILENDIRILMESI

TAXATION OF MONEY LENDING AND USURY ACTIVITIES

Ertugrul TURAN"
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Ulkemizde 6diinc para verme ile ilgili 2279
sayili Odiing Para Verme isleri Kanununun yii-
rirlige alinmasi suretiyle kayit disi olarak elde
edilen tefecilik gelirlerinin kayit altina alinmasi
ve toplumsal zararlarin énlenmesi hedeflenmis-
tir. Daha sonra 90 sayili Odiing Para Verme isleri
Hakkinda Kanun Hikkmiinde Kararname uygu-
lamaya alinarak 6diing para verme ve tefecilik
faaliyetleri hakkinda bazi diizenlemeler yapilmis-
tir. Son olarak da 6361 sayili Finansal Kiralama,
Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunun-
da ikrazatgllarin bu faaliyetleri sonlandirilmis,
odiing para verme faaliyetlerinin belirlenen usul
ve esaslara gore yapilabilecegi belirtilmistir. Ay-
rica 5237 sayili Turk Ceza Kanununun 241. mad-
desinde tefecilige iliskin yeni bir sug tanimi yapi-
larak hapis ve para cezasi yaptirimi getirilmistir.

ABSTRACT

By enacting the Law No. 2279 on lending
in our country, it is aimed to register the usury
revenues obtained informally and to prevent
social losses. After that, the Decree Law No.
90 on Money Lending Affairs was implemented
and some regulations were made on lending
and usury activities. Finally, in the Law No. 6361
on Financial Leasing, Factoring and Financing
Companies, these activities of the lenders have
been terminated and it has been stated that the
lending activities can be carried out according
to the determined procedures and principles. In
addition, a new definition of usury was made in
Article 241 of the Turkish Penal Code No0.5237
and imprisonment and fines were imposed.
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GIRIS

Tarihi kayitlara gore paranin, M.0. 7. yiizyilda
Anadolu'da Lidyalilar tarafindan icat edildigi, ilk
kagit paranin da M.S. 806 yilinda Cin'de ortaya
ciktigr bilinmektedir. Para, en kisa tanimiyla bir
ekonomide genel kabul goren 6deme aracidir.
Para denilince genellikle madeni para ve bank-
notlar kastedilmektedir." John K. Galbraith para-
yl, “Insanlarin para olarak kullanmak iizere ka-
bul edecegi her sey” olarak tanimlamistir. 1567
sayili Turk Parasinin Kiymetini Koruma Hakkinda
Kanuna iliskin 32 sayili Kararda? ise Tiirk parasi;
“Tirkiye Cumhuriyeti kanunlarina gére Tiirkiye'de
tedaviilde bulunan veya tedaviilden kaldirilmis
olsa bile degistirme siiresi dolmamis olan..."sek-
linde ifade edilmistir. Bununla beraber paranin
deger saklama araci, degisim araci, 6deme araci
ve hesap birimi 6l¢lisi olma gibi islevleri bulun-
maktadir. Bir takim ihtiyaglar ile ticarete iliskin
o6demeler, ilk caglarda trampa usuliiyle (malin
malla degistirilmesi) ardindan altin, glimis gibi
cesitli madenlerin para olarak kullanilmasi yo-
luyla yapilirken, glinUmiizde madeni ya da kagit
paralarla hatta son yillardaki teknolojik gelisme-
lere paralel olarak Bitcoin (BTC) gibi kripto para-
larla yapilmaktadir. Ote yandan, iilkemizde Tiir-
kiye Cumhuriyet Merkez Bankasi tarafindan 16
Nisan 2021 tarihinde cikarilan ancak 30/04/2021
tarihi itibariyle ylrirlige girecek Yonetmelikle®
kripto varliklarin 6demelerde dogrudan veya do-

! Bankacilik terimleri. Bankalar.org Erisim Tarihi: 1 Ocak 2021.

layli bir sekilde kullanimi ve bu kapsamda hizmet
verilmesi yasaklanmis bulunmaktadir.

Odiing, ileride geri verilmek veya alinmak
sartiyla alinan veya verilen sey anlamina gelir.*
Faiz ise belli bir sireligine 6diing alinan para-
nin kullanimi karsiliginda yapilan 6demedir. Dini
acidan faiz geliri haksiz kazang olarak milahaza
edildiginden, biitin Semavi dinlerde (islamiyet,
Hiristiyanlik ve Yahudilik) yasaklanmistir.> 6098
sayili Borglar Kanununun® 386. maddesine gore
tiketim 6dlnci (karz), 6ding verenin, bir mik-
tar parayi ya da tiketilebilen bir seyi 6diing alana
devretmeyi, 6diing alanin da ayni nitelik ve mik-
tarda seyi geri vermeyi Ustlendigi sozlesmedir.
Madde metninden anlasilacagi lizere karz soz-
lesmesinin temeli, 6dlng verilen para veya tike-
tilebilen bir seydir.

Anayasamizin’ 2. maddesinde Tirkiye Cum-
huriyetinin demokratik, laik ve sosyal bir hukuk
devleti oldugu; 73. maddesinde de herkesin, ka-
mu giderlerini karsilamak Uzere, mali giciline
gore, vergi 6demekle yikimli oldugu hikmo-
lunmustur. Ulkemizde 6diing para verme isi dev-
lete ait bir imtiyaz olup, devlet, kazang saglama
amaciyla 6diing para verme faaliyetlerine kendi
kontroliinde izin verebilmektedir.

Tefecilik, paranin toplum Uzerindeki etkisinin
artmasi, yasam kosullarinin gittikge zorlasmasi
ve benzeri nedenlerle tlkemizde de yayginlas-
mistir. Bu baglamda, “Tefecilerin tuzagina diisen

211/08/1989 tarih ve 20249 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
%16/04/2021 tarih ve 31456 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

“TDK. Turkge Sozlik. Ankara 2005.

5 Mehmet Yazici. Faiz. Yaylim Yayincilik. 1. Baski. istanbul 1999. s. 8.
¢ 04/02/2011 tarih ve 27836 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
709/11/1982 tarih ve 17863 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
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aile evini ve arabasini kaybetti." veya “Tefecilerden
aldigi bor¢ nedeniyle bunalima girip yasamina
son verdi.” seklindeki haberler siklikla medyaya
yansimaktadir. Borg verilen paralar karsiliginda
fahis® bedeller talep edildiginden, kamu diizeni ile
toplumsal ve ekonomik hayat olumsuz etkilen-
mektedir. Yine tefecilikten elde edilen kazanclar
kayit disi kaldigindan, devlet vergi gelirlerinden
mahrum kalmaktadir. Hukuk devletinde kisilerin
icinde bulunduklari zor durum ve caresizlik, kayit
disi bir kazang kapisi olmamali ve buna olanak
taninmamalidir.’ Bu itibarla tefecilik, bir¢ok tlke-
de oldugu gibi Glkemizde de yasaklanan bir faali-
yettir ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun'® 241.
maddesinde sug olarak tanimlanmistir.

Calismamizda, oncelikle ikrazatgl tefeci
kavramlarinin ne anlama geldikleri agiklanarak
odiing para verme ve tefecilik faaliyetlerine de-
ginilmistir. Daha sonra tefecilik yapanlarin 6diing
para verme ve tefeciligi perdeleme yontemleri
ele alinmis ve her iki faaliyetin benzer ve ayirt
edici dzellikleri tespit edilmeye ¢alisilmistir. Son-
rasinda ise s6z konusu faaliyetlerin basta vergi
kanunlari olmak Uzere, ilgili glincel mevzuatlar
yoniinden dogurdugu hiikim ve sonuglar, yargi
kararlari ve 6rnek olaylar esliginde degerlendir-
meye alinmistir.

1- ODUNC PARA VERME (IKRAZATCILIK)

1.1- ikrazatciigin Tanimi ve Odiing Para

Verme isleri

Odiinc para verme islerinin kontroliinii sag-
lama, tefecilik gelirlerinin kayit altina alinmasi ve
toplumsal zararlarin dnlenmesi amaciyla 2279
sayill Odiing Para Verme isleri Kanunu'' 1933
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yilinda yururlige girmistir. Ardindan 90 sayil
Odiing Para Verme isleri Hakkinda Kanun Hiik-
miinde Kararname'? 1983 yilinda uygulamaya
alinarak 2279 sayili Kanun (17. maddesi hari¢'®)
yurirlikten kaldirilmustir.

90 sayili Kararname ile faiz ve her ne ad al-
tinda olursa olsun bir ivaz karsiligi veya ipotek
almak suretiyle siirekli olarak 6diing para verme
isleriyle ugrasan gercek kisilerin ve finansman
sirketleri ile faktoring sirketlerinin faaliyetlerinin
diizenlenmesi ve denetlenmesi amaglanmistir.
KHK'nin 3. maddesinde ikrazatg: “Devamli ve
mutad meslek halinde, faiz veya her ne ad altinda
olursa olsun bir ivaz karsiligi veya ipotek almak
suretiyle, 6diing para verme isleriyle ugrasan
veya 6diing para verme islerine aracilik eden ve
kendilerine faaliyet izni verilen gercek kisi” sek-
linde tanimlanmistir. Diger bir deyimle ikrazat-
¢inin, bankacilik kesimi disinda vatandasa kredi
hizmeti veren kisi oldugu belirtilmistir.

S6z konusu Kanun Hilkmiinde Kararnamenin
2. maddesinde ikrazatgilar, finansman sirketleri
ve factoring sirketlerinin bu KHK hiikiimlerine ta-
bi tutulmus, asagida sayilan islemler icinse KHK
hikimlerinin uygulanmayacag! belirtilmistir.

« Bankalar, sigorta sirketleri ve ozel ka-
nunlarina gére 6dlng para vermeye yetkili
kilinan kuruluslar ile tiizel kisilerin dogru-
dan veya ortak veya istirakleri vasitasiyla
dolayli olarak ortaklik iliskisi icinde bulun-
duklari diger tiizel kisilere 6dling para ver-
me islemleri,

« Sermaye Piyasasi Kanunu hiikiimleri cer-
cevesinde yetkili kurum ve kuruluslara ya-
pilan islemler.

& Fahis: Oding verilen para ve bunun karsiliginda édiing alandan istenen deger arasindaki farkin biyiikligudiir.

? Tayfun Gun. Tirk Ceza Kanunu’nda Tefecilik Sugu. TBB Dergisi. S.141. 2019. s.179.

1012/10/2004 tarih ve 25611 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

1118/06/1933 tarih ve 2430 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

1206/10/1983 tarih ve 18183 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmustir.

132279 sayili Kanunun 17. maddesine gore tefecilik edenler bir aydan bir seneye kadar hapse ve agir para cezasina mahkum
edilir. Ayrica iki seneden bes seneye kadar amme hizmetlerinden memnuyetlerine karar verilebilir. Bu cezalar tecil edilmez.
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90 sayiil KHK 6361 sayili Finansal Kiralama,
Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanununun'
52. maddesiyle yurirlikten kaldinlmistir. Buna
paralel olarak, Kanunun gecici 5. maddesinde
Kanunun yayimlandigi 13 Aralik 2012 tarihi iti-
bariyle ikrazatcilik faaliyetinde bulunanlarin faa-
liyetlerinin sona erdigi ve 6 ay icerisinde gerekli
izinleri alarak faaliyetlerine faktoring, finansal
kiralama veya finansman sirketi olarak devam
edebilecekleri belirtilmistir. izin basvurusunda
bulunmayan veya basvuru yaptigi halde gerekli
izni alamayanlarin ikrazatcilik faaliyeti, baska bir
isleme gerek kalmadan kendiliginden sonlan-
mistir. Boylelikle gercek kisilerin sahsi olarak
o6diing para verme haklari sona erdirilmistir.’

2- TEFECILIK

2.1- Tefeciligin Tanimi ve Tefecilik

Faaliyetleri

Tefecilik; faizcilik veya araci kurumlar disin-
daki kisiler tarafindan yasal faiz oraninin cok
lUzerinde bir faiz oraninda bor¢ verme olarak ta-
nimlanmaktadir.’® Nakit paraya ihtiyaci olanlarin
banka ve benzeri finans kurumlari nezdinde kre-
dibilitesinin yeterli dizeyde olmayisi, sermaye
yetersizligi, tasarruf diizeyinin disikligi ya da
son dénemde yasanan Covid-19 salgini nedeniy-
le yavaslayan ekonomik faaliyetler neticesinde
piyasa faiz oranlarindaki artis tefecilerle muha-
tap olunmasina yol acabilmektedir. Kisinin acil
para bulma gereksinimi dolayisiyla zor durumda
kalmasi ve neticesinde asiri faizle borg para al-
masi, Kisiyi somiriye acik hale getirmektedir."”

Tefeciler, borg para vermeden 6nce, verdikleri

paranin geri doniisimiini givence altina almak
istediklerinden faiz karsiligi verdikleri 6diing
paralarin glivence bedeli olarak ¢ek, senet veya
tapu senedi gibi teminatlar alirlar. Tefecilik fa-
aliyetlerinden tamamen kayit disi ve haksiz bir
sekilde elde edilen gelirler, sektori cazip hale
getirmekte dolayisiyla bu isi yapanlarin cogal-
masina ve organize bir sekilde faaliyetlerini stir-
diirmelerine olanak saglamaktadir.'®

Miilga 765 sayili TCK'da tefecilik suguna ilis-
kin bir diizenleme yapilmamisti. Kanun koyucu,
tefecilik suguna iliskin ilk yasal dizenlemeyi
2279 sayii Kanunun 14. maddesinde yapmis ve
Kanunun 1. maddesine gére izin alma mecbu-
riyetine uymayanlar ve 9. maddeye gore alinan
kararlara aykir eylemler ve beyannamelerdeki
sartlari ve faiz hadlerini muvazaayla gizleyenler
“tefeci” kabul edilmistir. 90 sayili Kanun Hik-
miinde Kararnamenin 9. maddesinde ise bu KHK
uyarinca ikrazatcilik yapmak izere izin alinma-
dan, faiz veya her ne ad altinda olursa olsun, bir
ivaz karsiligi veya ipotek almak suretiyle, 6diing
para verme islemlerinin yapilmasi veya bu islerin
meslek haline getirilmesi ve ikrazatcilik izninin
iptal edilmesine ragmen 6ding para verme is-
lerine devam edilmesi hali “tefecilik” sayilmistir.
6361 sayii Kanunla bu KHK yurirlikten kaldi-
rildigindan, tefeciligin tanimlandigi tek kanun
01/06/2005'te yurirlige giren 5237 sayili Turk
Ceza Kanunudur.

5237 sayili TCK'nin 6zel hiikiimlere iliskin ikin-
ci kitabinin “Topluma Karsi Suglar” baslikli Ggtinci
kisminin “Ekonomi, Sanayi ve Ticarete iliskin Suc-
lar” baslikli dokuzuncu bélimiinde “tefecilik sugu”

1413/12/2012 tarih ve 28496 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmustir.
15 Mesut Ugak. ikrazatgilik 13/12/2012 Tarihinde Yayimlanan 6361 Sayili Kanun ile Yapilan Diizenlemelerle Degisti. Vergi Raporu

Dergisi. S. 164. Mayis 2020. S.11.
16 TDK, Turkge Sozliik, Ankara 2005.

17 Ali Parlar. Tiirk Ceza Hukukunda Tefecilik ve ihale Siirecinde islenen Suglar. Ankara 2011. s.17.
18 Refik Yiiksel ve H. Serdar OZDEMIR. Tefecilik Kavrami ve Tefeciler Hakkinda Sug Duyurusunda Bulunurken Dikkate Alinmasi

Gereken Hususlar. Vergi Raporu Dergisi. Sayi 81. 2006. s.20.
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diizenlenmis olup, mezkur Kanunun 241. madde-
sinde; “Kazang elde etmek amaciyla baskasina
édiin¢ para veren kisi, iki yildan alti yila kadar
hapis ve bes yiiz giinden bes bin giine kadar
adli para cezasi ile cezalandirilir.”, 242. mad-
desinde ise; “Bu sucun islenmesi suretiyle yarari-
na haksiz menfaat saglanan tiizel kisiler hakkinda
bunlara 6zgii glivenlik tedbirlerine'’” hiikmolunur.”
denilmistir. 14/04/2020 tarih ve 7242 sayili Ceza
ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun
ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanunun? 14. maddesiyle; tefecilik sugunun ce-
zasinin Ust sinin 5 yildan 6 yila cikarilmis ve hapis
cezasl ile birlikte verilecek para cezasinin alt siniri
500 giin karsiligi olarak belirlenmistir. Ayrica te-
fecilik sugunun 6rgit faaliyeti cercevesinde islen-
mesi halinde cezanin bir kat artirilmasina iligkin
nitelikli hal eklenmistir. Tefecilik sucunun diizen-
lenmesi, kamu otoritesinin kontroli disinda faiz
karsiliginda ddiing para verilmesinin kontrol alti-
na alinmasi ve ekonomide istikrarin saglanmasi
amacina hizmet etmektedir.?'

Ekonomik sug; en genis tanimiyla sahislarin
ya da sug orgltlerinin haksiz ekonomik cikar
saglamak icin yasa disi yontemlerle gercekles-
tirdigi suc faaliyetidir. Tefecilik suguna ekonomik
suclar bolimiinde yer verilmesinin amaci mali
sikinti yasayan bireylerin somurilmesinin engel-
lenmesidir. Sugun tanimina iliskin madde gerek-
cesinde; tefecilik fiilinin sug olarak tanimlandig
ve faiz veya baska bir namla da olsa kazang elde
etmek amaciyla baskasina 6diing para verilme-
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sinin tefecilik oldugu, tefecilik sucunun iktisadi
hayatimizda “senet kirdirma” denen usulle de
islenmesinin mimkiin oldugu, 6rnegin heniiz
vadesi gelmemis bir bononun vadesinden dnce
baskasina verilerek karsiliginda bono (izerinde
yazil meblagdan daha az bir paranin alinmasi
durumunda tefecilik sugunun olusacagi, izlenen
suc politikasi geredince 6diing para veren ceza-
landirilirken, 6diing para alan kisinin cezalandi-
rilmadidi hususlari belirtilmistir.

Yukaridaki kanun hiikiimleri ile aciklama-
larimizda goriilecegi Uzere, édiing verilen borg
para miktarindan daha fazla para istenmesi ve/
veya tahsil edilmesi tefecilik sayilir. Fakat taraf-
lar arasinda kararlastirilan faizin “kanuni faiz”
kapsaminda olmamasi gerekir. Cunki hukuk
sistemimizde faiz? yasal olarak taninmistir.?
Danistay'in bu konudaki ictihatlarina gore, bor-
cun yardim maksadiyla ve faizsiz verildigi iddiasi,
sadece miktari disik olan borg verme islemleri
icin gecerlidir. Aksi taktirde, yliksek bir meblagin
odung verilmesinden faiz alindigi kabul edilmek-
tedir. Yargitay'da, 6diing para verilip karsiliginda
piyasa kosullarini asan bir faiz veya baskaca bir
maddi deder talep edilmesini tefecilik olarak
degerlendirmistir.?* Diger yandan bir kimsenin,
para ihtiyaci olan kisiye yardimci olmak icin para
verip, bir slire sonra ayni parayi geri almasi du-
rumunda suc olusmaz. Is iliskisinden veya borc
verenle alan arasinda yakin akrabalik dolayisiyla
verilen paralarin da faiz karsiligi verildigi kabul
edilmemektedir.®

1 TCK'nin 60. maddesi geregince tefecilik sugunun tiizel kisi yararina islenmesi halinde tiizel kisinin faaliyet izninin iptal edilerek

miusadere hikimleri uygulanabilecektir.

2 15/04/2020 tarih ve 31100 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

2 jzzet Ozgenc. Tefecilik Sucu. Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. C. XIV. S. 1. 2010. s. 544.

22 Tark Borglar Kanununun 387. maddesine gore ticari olmayan tiiketim ddiinci s6zlesmesinde, taraflarca kararlastirilmis
olmadikga faiz istenemez. Ticari tiiketim 6dlnci sozlesmesinde ise taraflarca kararlastirilmamis olsa bile faiz istenebilir.

2 Burak Bilge. Tiirk Hukukunda Tefecilik Sucu. Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii. Yiiksek Lisans Tezi.

Isparta 2016. s. 129.

2 Yargitay 7. Ceza Dairesi 01/12/2005 tarih E. 2003/1432 K. 2005/21394 sayili karar.
% Danistay 7. Dairesi 17/06/1967 tarih E. 1967/864 K. 1968/1063 sayili karari.
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Tefecilik sucunun konusu paradir. Odiing
verilen para tedavildeki Tirk Lirasi olabilecegi
gibi doviz de olabilir. Ornegin giiniin déviz kuru
(1$=5-TL) Gzerinden 100%’a isabet eden 500-TL
odling para alinmis olsun. Parayi geri 6deme ta-
rihinde 1$=7-TL oldugunu varsaydigimizda, bor-
cun 700-TL olarak geri 6denmesi tefecilik kapsa-
mina girmeyecektir. Zira, doviz kurunun borcun
geri 6denme tarihinde 1$=3-TL olma ihtimali de
vardir. Yine 6diing verilen her sey tefecilik sucuna
girmez. Baska bir anlatimla, para disinda baska
bir mal veya esyanin kazan¢ saglama amaciyla
oding verilmesi durumunda sug olusmayacaktir.
Ornegin tarimla ugrasan bir kisi 500 kg bugda-
y1 6dung olarak verirse ve belli bir zaman sonra
750 kg olarak geri alirsa tefecilik sugunu islemis
sayllmaz. Ayrica sucun olusabilmesi icin tefeci-
nin kazang saglama amaciyla hareket etmesi
gerekmektedir. Sucun tamamlanmasi icin ka-
zancin fiilen elde edilmesi de sart degildir. Yani
anaparanin veya faizin 6denip 6denmemesinin
sugun olusumuna bir etkisi yoktur. Burada dik-
kat cekmek istedigimiz husus, oding verilen
para karsiliginda elde edilen kazancin para ol-
masinin gerekmemesidir. Ornegin ddiing verilen
100.000-TL karsiliginda degeri 150.000-TL olan
otomobil alinmis olsun. Aradaki fark 50.000-TL
haksiz kazang olup, tefecilik faaliyetinden elde
edilmis olacaktir.

Ote yandan, mevcut durumda para olarak
kabul edilmeyen Bitcoin ve diger kripto paralar,
bugiin icin tefecilik sugunun konusuna girme-
mektedir. Dolayisiyla (A)'nin kazan¢ saglamak
amaciyla 1 BTC'yi (B)'ye 6 ay sonra 1.3 BTC ola-
rak geri vermesi sartiyla 6diing vermesi halinde
tefecilik sucu olusmayacaktir.?

2.2- Tefecilerin Odiing Para Verme ve

Tefeciligi Perdeleme Yontemleri

2.2.1- Odiin¢ Para Verme Yontemleri

a) Dogrudan Odiin¢ Para Verme: Bir kim-
seye kazang saglama amaciyla faizli bir sekilde
oding para verilmesidir. Tefecilerin verdikleri
odiing para karsiliginda talep ettikleri faiz orani
¢ogu kez banka veya tahvil faizlerinin ¢ok tizerin-
dedir. Fakat ekonomik kriz donemlerinde, piyasa
faiz oranlarina gore daha diisiik faiz oranlariyla
da bor¢ para verdiklerine sahit olunmaktadir.
Borg para alan ve veren kisiler, ifadelerinde faiz
alinmadigini beyan ettikleri taktirde, aralarinda
yakin akrabalik ve siki bir ticari iliski bulunma-
digi sirece, 6nemli bir miktardaki paranin giiniin
ekonomik kosullarinda menfaatsiz alinip verile-
meyecegdi kabul edilmektedir.”

b) Senet veya Cek Kirdirma: Kazang elde
etme amaciyla ileri tarihli bir senedin veya cekin,
vadesinden dnce belli bir iskonto uygulamak su-
retiyle kirdinlmasidir. Cek kirdirma esasen ban-
kalar veya faktoring sirketleri tarafindan yapila-
bilmektedir. Bu yonteme basvuran tefeciler, nakit
para talep eden kisinin elinde bulunan kiymetli
evraki belli bir komisyon (faiz) karsiiginda borg
para verirler. Odiin¢ para alan, ceklerin arkasini
imzalayarak tefeciye devreder sanki bir mal ve-
ya hizmet alisverisi yapilmis gibi gosterilir. Fakat
ortada ne gercek bir mal teslimi veya hizmet ifasi
ne de buna iliskin resmi bir belge vardir. Tabi ki
her cek veya senet kirdirma isleminin tefecilik
amaciyla yapildigi séylenemez. Verilen bir yargi
kararinda, davaci sirketin faiz kesilmek suretiyle
cekleri paraya cevirmesi islemi, ortada bir 6ding
para verme olmadigindan tefecilik olarak deger-
lendirilmemistir.®

2 Abdullah B. Baytaz. Tefecilik Sucu. Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi. S. 2020/2. s. 148.
7 Danistay Dava Daireleri Genel Kurulu 30/04/1999 tarih E.1998/268 K. 1999/262 sayili karari.
% Danistay 7. Dairesi 30/11/1999 tarih E. 1998/3614 K. 1999/3953 sayili karari.
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c) Kredi Karti Tefeciligi: Kredi karti, nakit
para kullanmaksizin mal veya hizmet aliminda ya
da nakit para ¢ekiminde kullanilir. Fakat son yil-
larda kredi kartlarinin amacina aykiri olarak, ka-
zang saglama amaciyla 6ding para verilmesinde
kullanilmaktadir. Bu kapsamda gercek teslim
veya hizmet olmadigi halde kredi kartiyla pos
cihazindan islem yapilmakta ve belli bir oranda
komisyon alinarak haksiz kazang elde edilmek-
tedir. Bir kuyumcunun kredi kartindan altin sa-
tilmis gibi islem yaparak kart sahibine nakit para
saglamasi veya kart sahibinin kredi karti borcunu
kapatmasi bu duruma 6érnektir. S6z konusu ku-
yumcu nezdinde yapilabilecek bir vergi incele-
mesinde, dlizenlenen satis faturalari toplaminin
kredi karti slipleri toplamina gore daha az oldu-
gu tespit edilebileceginden, tefecilik yapilmadi-
g1 ispatlansa dahi, fark tutar, ilgili yilda faturasi
diizenlenmemis satis olarak degerlendirilmesi
kuvvetle muhtemeldir. Halk arasinda daha ¢ok
“POS tefecilik” olarak adlandirilan bu yéntem, te-
fecilik faaliyetlerinde en ¢ok basvurulan yoldur.
Bunun sebebi, pos tefecilerin cek, senet gibi tah-
sil glicligline sebep olabilecek teminatlara gerek
kalmadan pos cihazi sayesinde bankadan ala-
cagini garantili bir sekilde tahsil edebilmesidir.
Ulkemizde pos tefecilige zemin olusturan diger
sebepler ise asagidaki gibidir.?’

« Birden fazla kredi karti sahibi olma egilimi,

« Mevcut gelir seviyesinin ¢ok tstiinde limit-

lerle kredi kartlarina sahip olmak,

« Borcu borgla kapatmaya alismak,

o Kredi kartlari araciigiyla gelirinin ¢ok Us-

tiinde harcama yapmak,

o Kredi kartini bir 6deme araci degil, kredi

olarak kullanma aligkanligi.

d) Aylik Faiz: Aylik faiz yonteminde, tefe-
ciden senet karsiligi alinan borcun tamami geri
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odeyinceye kadar her ay icin anlasilan oranda fa-
iz 6demesi yapilir. Ornegin acil nakit ihtiyaci olan
bir kisinin tefeciden 20.000-TL'yi aylik %10 faizle
senet karsiligr aldigini varsayalim. Alinan bu pa-
ra icin her ay 2.000-TL faiz 6demesi yapilacaktir.
Faiz herhangi bir ay 6denmezse, bu tutar anapa-
ra eklenecek ve toplam borg 22.000-TL olacaktir.
Bu yontemde 6diing para alan kisinin geri 6deye-
cegi bor¢ miktari belli olmadigindan senet lze-
rinde borg tutari yazilmamaktadir.

e) Belirli Bir Faiz: Bu yontemde ise senet
karsiiginda 6diing alinan para belirli bir tarihte
geri ddenecegini taahhlt edilmektedir. Yani be-
lirlenen tarihte ne kadar anapara ve buna iliskin
faiz 6denecegi onceden kararlastirilir. Ornegin
10.000-TL nakde ihtiya¢ duyan kisinin 3 ay sonra
geri 6deyecegini beyan ederek senet karsiliginda
bu paray aldigini kabul edelim. Boyle bir olayda,
3 aylik sire icin kararlastirilan 4.000-TL faizin
anapara ile birlikte geri 6denecegi taahhdit edilir
ve senet Uzerine bor¢ miktari 14.000-TL yazilir.
Alacakli bir faiz geliri elde etmedigini, borglu ise
faiz 6dedigini ifade ediyorsa; bor¢lunun ddedigini
belirttigi faiz miktari esas alinacaktir.*®

2.2.2- Tefeciligi Perdeleme Yontemleri

Tefeciligi kazang kapisi olarak gorenlerin bu
faaliyetlerini genellikle kuyumculuk, oto galerici-
lik veya emlakgilik faaliyetleri icerisinde gizleme-
ye calistigi goriilmektedir. Bu kapsamda tefecilik
altin, ara¢ ve kontor alimi/satimi ile ipotek veya
tasinmaz satis vaadi sozlesmesi ile perdelen-
mektedir. Ornegin piyasa degeri 150.000-TL olan
bir otomobil satilmis gibi gosterilerek muvazaali
bir s6zlesme yapilmis ve 200.000-TL'lik cek kesi-
de edilmis olsun. Gercekte yapilan islem kazang
saglama amaciyla 6ding para verilmesi oldu-
gundan tefecilik sugu meydana gelecektir.

% jbrahim K. Elciboga. POS Tefeciligi ve Fiktif islemler. (Fintechtime.com/tr/2018/07/pos-tefeciligi-ve-fiktif-islemler/). Erigim

Tarihi: 4 Mart 2021.

% Danistay 4. Dairesi 27/12/1966 tarih E. 64/582 K. 66/6090 sayili karar!.
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Vergi kanunlarimiz uyarinca perakende kon-
tor satislari 6zel matrah sekline tabi olup, KDV
hesaplanmamaktadir. Bu nedenle POS cihazi ile
satis yapilmis gibi islem tesis edenler, dzellikle
6zel matraha tabi islemleri tercih ederek tefecilik
faaliyetlerini gizlemeye calisirlar. Yargitay, dava
konusu bir olayda 6zetle; kuyumcu ve kontor
bayii olan sanigin isyerinde herhangi bir aligveris
yapilmadigi halde, alisveris yapilmis gibi kendile-
rine para ihtiyaci nedeniyle basvuran kisilere ait
kredi kartlari ile pos cihazlari araciligiyla islem
yapip, gercek olmayan bu alisveris tutarindan
belli bir komisyon kesintisi yaparak, geriye ka-
lan kismi nakit olarak bor¢ verme eylemlerinden
dolayi sanigin zincirleme sekilde tefecilik sugunu
isledigine karar vermistir.!

Tapu Mudurlikleri, belli miktarin Gzerindeki
karz sozlesmesinden kaynaklanan ipotek islem-
lerini ilgili vergi dairesine bildirmekle zorunlu tu-
tulmuslardir. Bu zorunluluk, tefecilik faaliyeti ile
ugrasanlarin tespit edilmesini kolaylastirmak-
tadir. Ote yandan, ipotek tesis edilmek suretiyle
bor¢ para verme islemi gayrimenkuliin alimina
iliskin ise tefecilik yapildigi 6ne suriilemez. Ta-
sinmaz satis vaadi s6zlesmesi tanzim edilerek
yapilan ikraz islerinde de, eger tasinmaz, soz-
lesmede yazili vade sonunda satilmamissa, faiz
alindiginin kabulii gerekmektedir.

3- IKRAZATCILIK VE TEFECILIGIN

VERGILENDIRILMESI

3.1- ikrazatcilik Faaliyetinin

Vergilendirilmesi

3.1.1- Vergi Usul Kanunu Yoniinden

213 sayili Vergi Usul Kanununun® 19. mad-
desi geregince vergi alacagi, vergi kanunlarinin
vergiyi bagladiklar olayin vukuu bulmasi veya
hukuki durumun tekemmiil etmesi ile dodar.

Vergiyi doguran olay, ticari kazancta, gelirin el-
de edilmesi tahakkuk esasina baglandigindan
gelirin mahiyet tutar itibariyle kesinlesmesiyle;
menkul sermaye iratlarinda ise hukuki ve eko-
nomik tasarruf hakki dogdugu anda meydana
gelmektedir.

ikrazatcilik faaliyetinden dogan faizlerin ne
zaman elde edilmis sayilacagdi hakkinda farkli go-
rusler bulunmakla birlikte Danistay’'in mistekar
hale gelmis kararlarina gore faiz, “ikraz islemi-
nin yapildigi anda” elde edilmektedir. Ancak bu
durumda da bazi sorunlar ortaya ¢iktigi anlasil-
digindan, borg para verenlerin miikellefiyet tesisi
suretiyle vergilendirilmelerine iliskin cikarilan
104 Seri No.lu Gelir Vergisi Genel Tebliginde®
asagidaki sekilde aciklamalar yapilarak konuya
aciklik getirilmistir.

1. Borcun vadesinin ayni takvim yilina isabet
etmesi ve borcunda vadesinde 6denmesi halin-
de, vergiyi doguran olay ikraz isleminin yapildigi
yilda meydana geleceginden faiz bu yilin geliri
olarak vergilendirilecektir.

Borcun vadesinin diger yila sirayet etmis
olmasi halinde de, faiz pesin tahakkuk ettirildi-
ginden, borgla ilgili bulunan faiz, o yilin (vergiyi
doguran olayin vuku buldugu) geliri olarak ver-
gilendirilir.

2. Borcun vadesinde 6denmemis olmasi ha-
linde ise konunun icraya intikal ettirilip ettirilme-
digine bakilacaktir.

2.1. Borcun vadesi gecmesine ragmen dden-
memesi sebebiyle alacakli konuyu icraya intikal
ettirmisse, bu halde pesin tahakkuk ettirildigi
kabul edilen faiz disinda bir gelir s6z konusu ol-
mayacagindan, yalniz borcun verildigi yil icin tar-
hiyat yapilmasi yeterli olacaktir.

2.2. Borcun vadesi gecmesine ragmen ala-
cakli icraya miiracaat etmemisse, paranin tahsil

% Yargitay 5. Ceza Dairesi 29/04/2013 tarih E. 2012/7317 K. 2013/3989 sayili karar.
3210/01/1961 tarih ve 10703 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

3308/07/1972 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
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edildigi tarihe kadar olan devreler géz 6niinde
bulundurularak ayri ayri yillar itibariyle tarhiyat
yapilmasi gerekmektedir.

3.1.2-Gelir Vergisi Yoniinden

193 sayili Gelir Vergisi Kanununun® 1 inci
maddesine gore gercek kisilerin gelirleri gelir
vergisine tabi olup, gelir, bir gercek kisinin bir
takvim yili icinde elde ettigi kazang ve iratlarin
safi tutandir. GVK'nin 2'nci maddesinde gelire gi-
ren kazang ve iratlar; ticari kazang, zirai kazang,
lcret, serbest meslek kazanci, gayrimenkul ser-
maye iradi, menkul sermaye iratlari ve diger ka-
zang ve iratlar olarak sayilmistir.

S6z konusu Kanunun 37. maddesinde ise
ticari kazancin tarifi yapilarak her turli ticari ve
sinai faaliyetlerden dogan kazanglarin ticari ka-
zang oldugu aciklanmistir. Kanunun 51. madde-
sinde ikrazat isiyle ugrasanlarin basit usulden
yararlanamayacaklari, 40/6. maddesi uyarinca
da faiz gelirleri Gizerinden ddenen gider vergisi-
nin ticari kazancin tespitinde indirim olarak dik-
kate alinabilecegi hiikiim altina alinmistir.

Bor¢ para verenlerin bu isten sagladikla-
ri faizin hangi gelir unsuruna girecegine iliskin
GVK'da bir dizenlemeye yer verilmemistir. Bu
sebeple, yine 104 Seri No.lu Gelir Vergisi Genel
Tebliginde ikraz isinin “devamli meslek haline
getirilip getirilmeme” 6lcusinin esas alinaca-
gi belirtilmistir. Buna gore, 6diing para verme
isi mutad meslek haline getirilmisse, bu faaliyet
ikrazatgilik sayilacak ve elde edilen gelir, ticari
kazang olarak vergilendirilecektir. Herhangi bir
kimse, birden fazla yilda tek sahsa veya bir yil-
da ayni sahis veya muhtelif sahislara bor¢ para
vermisse, bu kimsenin ikrazatcilik isini mutad
meslek halinde yapmis oldugu sonucuna varila-
caktir. Ayrica belirtmek gerekirse, borg veren sa-
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hislar 6802 sayili Gider Vergileri Kanununun 28.
maddesi hilkmiine gore banker sayildigindan,
adlarina gelir vergisi ve gelir gegici vergi tarh edi-
lecektir.

Gelir Vergisi Kanununun 75. maddesine gore
sahibinin ticari, zirai veya mesleki faaliyeti di-
sinda nakdi sermaye veya para ile temsil edilen
degerlerden kaynakli sermaye dolayisiyla elde
ettigi kar payi, faiz, kira ve benzeri iratlar menkul
sermaye iradidir. Bu hikimler 1siginda, 6ding
para verme isini mutad meslek haline getirme-
mis olanlarin arizi olarak ve ticari bir faaliyete
bagli olmadan borg verdikleri paralar karsiliginda
elde ettikleri faizlerin menkul sermaye iradi ola-
rak vergilendirilmesi icap etmektedir.

3.1.3- Kurumlar Vergisi Kanunu Yoniinden

5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanununun® 6.
maddesinde kurumlar vergisinin, miikelleflerin
bir hesap donemi icinde elde ettikleri safi kurum
kazanci lzerinden hesaplanacagi ve safi kurum
kazancinin tespitinde GVK'nin ticari kazang hak-
kindaki hiikiimlerinin dikkate alinacagi hitkme
baglanmistir. Kurum kazanci ise gelir vergisinin
konusuna giren gelir unsurlarindan olusmaktadir.

Calismamizda daha 6nce bahsettigimiz tze-
re, ikrazatgilikla istigal eden gercek kisilerin bu
faaliyetleri sonlandirilmistir. Bu sebeple kazang
elde etmek amaciyla 6diing para verme yetkisi
bulunanlar; bankalar, finansal kiralama, fakto-
ring ve finansman sirketleridir. Dolayisiyla ik-
razatcilk faaliyetlerinden elde edilen kazanglar
kurum kazanci sayilacak ve kurumlar vergisi hii-
kiimleri cercevesinde vergilendirme yapilacaktir.

3.1.4- Katma Deger Vergisi Yoniinden
3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanununun3
1. maddesinde Tirkiye'de yapilan ticari, sinai, zi-

3% 06/01/1964 tarih ve 10700 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
% 21/06/2006 tarih ve 26205 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
%02/11/1984 tarih ve 18563 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
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rai ve serbest meslek faaliyeti kapsamindaki tes-
lim ve hizmetlerin KDV'ye tabi tutulacagi, Kanu-
nun 4. maddesinde hizmetin, teslim ve teslim sa-
yilan haller ile mal ithalati disinda kalan islemler
oldugu belirtilmistir. Bu hiikiimler cercevesinde,
devaml bir sekilde ikraz isleriyle ugrasanlarin
faaliyetleri ticari faaliyet olacak ve KDV'nin konu-
suna girecektir.

3.1.5- Banka ve Sigorta Muameleleri

Vergisi Yoniinden

Odiing para verme islemlerinde BSMV y6-
niinden vergiyi doguran olay, faiz gelirinin elde
edildigi tarihtir. 6802 sayili Gider Vergileri Kanu-
nunun 28. maddesinde ikrazatgilar ile 6diing para
verme islerini devamli olarak yapanlar banker®
sayilmis, bankerlerin yapmis olduklari banka ve
muamele hizmetleri dolayisiyla kendi lehlerine
ve her nam ile olursa olsun nakden veya hesaben
aldiklari paralarin BSMV'ye tabi oldugu ve Kanu-
nun 33. maddesinin f bendi ile vergi nispeti %5
olarak diizenlenmistir.

3.1.6- Tiirk Ticaret Kanunu Yoniinden

6102 sayili Turk Ticaret Kanununun® 358.
maddesine gdre pay sahipleri, sermaye taahhii-
diinden dogan vadesi gelmis borclarini ifa etme-
dikge ve sirketin serbest yedek akgelerle birlikte
kar gegmis yil zararlarini karsilayacak diizeyde
olmadikca sirkete borclanamazlar. Bu itibarla,
ortaklarin sirketten borglanabilmeleri maddede
belirtilen sartlara baglanmistir.

3.2- Tefecilik Faaliyetinin Vergilendirilmesi

3.2.1- Vergi Usul Kanunu Yoniinden

Tefecilik, vergilendirilmesi gereken bir faali-
yet olmasindan ziyade suc mahiyetinde bir faa-
liyettir. Bu faaliyetten elde edilen gelirde sugtan

elde edilmis gelir olmaktadir. 213 sayili VUK'un
9. maddesinde “Vergiyi doguran olayin kanunlar-
la yasak edilmis bulunmasi miikellefiyeti ve vergi
sorumlulugunu kaldirmaz.” seklinde diizenlenen
hikim, tefecilikten, yani suctan elde edilen bir
kazancin vergilendirilmesinin dayanagidir.

3.2.2- Gelir Vergisi Yoniinden

GVK'nin 2. maddesinde sayilan yedi gelir
unsuru disinda hicbir kazang veya irat gelir ver-
gisinin konusuna girmemektedir. Gelir vergisi
mikellefleri bir takvim yili icinde elde ettikleri
kazang ve iratlar icin kanunda aksine hikim ol-
madikga yillik beyanname verirler. Buna gore, te-
fecilik faaliyetinden elde edilen faiz gelirleri; faiz
karsiligr 6diing para verme isleri mutad meslek
halinde yapilirsa ticari kazang olarak, arizi olarak
yapilmissa menkul sermaye iradi olarak vergi-
lendirilecektir.

3.2.3- Kurumlar Vergisi Kanunu Yoniinden

Kurumlar Vergisi Kanununun 13. maddesine
gore kurumlar, iliskili kisilerle emsallere uygun-
luk ilkesine aykiri olarak tespit ettikleri bedel
veya fiyat (izerinden mal veya hizmet alim sati-
minda bulunursa, kazang tamamen veya kismen
transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortili olarak
dagitilmis sayilir. S6z konusu madde metninde
odiing para alinmasi ve verilmesinin de her hal
ve sartta, mal veya hizmet alimi ya da satimi ola-
rak degerlendirilecegi aciklanmistir. Anlasilaca-
g1 Gzere, emsallere uygunluk ilkesi g6z oniinde
bulundurularak 6diing para alinip verilmesi ticari
hayatin olagan bir islemidir.

Sirket ile iliskili kisiler arasindaki 6diing pa-
ra verme isleri bir nevi finansman hizmetidir. Bu
hizmetler icin emsallere uygunluk ilkesi cerce-
vesinde bir faiz hesaplanarak fatura diizenlen-

3 Banker: para, menkul kiymet alim satimi ve benzeri islerle ugrasan kisidir.
% 14/02/2011 tarih ve 27846 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
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mesi gerekmektedir. Konuya iliskin verilen bir
0zelgede; sirketin ortaklarindan olan alacakla-
rina uygun bir faiz uygulamasi gerektigi ve aylik
donemler itibariyle ortaklara fatura edilecek faiz
tutarlarinin tahakkuk esasi geregi kurum kazan-
cina dahil edilip vergilendirilecegi agiklanmistir.*?

Calismamizin 1.1. bélimiinde ifade ettigimiz
tzere, 90 sayiil KHK'nin 2. maddesiyle tiizel kisi-
lerin dogrudan veya ortak veya istirakleri vasita-
siyla dolayli olarak ortaklik iliskisi icinde bulun-
duklar diger tuzel kisilere 6diing para vermeleri
kararname kapsami disinda birakilmisti. Ancak
bahse konu KHK yirirlikte olmadigindan bir
sirketin ortagina, calisanina, istirakine veya or-
taklik iliskisi oldugu sirkete yasal faiz oranlarinin
Uzerinde bir faizle bor¢ para vermesi miimkiin
degildir. Aksi halde, TCK'nin 241. maddesine go-
re tefecilik sugu islenmis olacaktir.

3.2.4- Katma Deger Vergisi Yoniinden

3065 sayili KDVK'nun 17/4-e maddesinde
BSMV kapsamina giren islemler miikerrer ver-
gilendirmeyi onlemek icin KDV'den istisna tu-
tulmustur. BSMV kapsamina giren 6ding para
verme islerinden elde edilen hasilat KDV'ye tabi
olmayacaktir.

3.2.5- Banka ve Sigorta Muameleleri

Vergisi Yoniinden

Odiing para verme isini devamli olarak ya-
panlar banker sayilir. Bu itibarla, Gider Vergileri
Kanununun 28. maddesi uyarinca 6ding para
verme isini devamli ve mutad meslek haline ge-
tiren tefeciler tarafindan verilen 6dling paralar
karsiiginda alinan faizler igin ayrica BSMV he-
saplanmasi gerekmektedir.

MAKALELER

sayl: 260 « mayis 2021

3.2.6- Tiirk Ceza Kanunu ve Ceza

Muhakemesi Kanunu Yéniinden

Tefecilik, bir tarafta kazang elde etmek ama-
ciyla 6dling para verenin, diger tarafta 6diing para
alan kisinin oldugu iki tarafli bir karsilasma sugu-
dur. Faiz karsiligi borg para verildigi anda sug ta-
mamlanmis olur. Yakin zamanda verilen bir yargi
kararinda; 6diing paranin borg alana verilmesiy-
le sucun tamamlanmis olacagi ve verilen ddiing
paranin cek, senet, ipotek alinmak suretiyle ya
da POS cihazi kullanilarak kredi kartindan para
cekmek sureti ile faizle birlikte tahsil edilmesinin
ya da garanti altina alinmasinin tefecilik sugunun
olusumuna etki etmeyecegi belirtilmistir.*°

Tefecilik sucunun maddi unsuru; kazang elde
etme amaciyla baskasina 6diing para verilmesi
iken; manevi unsuru kasttir. Baska bir ifadeyle,
sanikta, kazang saglama amaci bulunmadikca
sug olusmaz. Bu sugta magdur oldugunu ifade
eden 6ding para alan sahislar, herhangi bir ti-
cari isleme dayanmaksizin sadece faiz karsiligi
para aldigini ve ¢cek veya senet imzalamak zo-
runda kaldigini, 6ddeme yapmis olmasina ragmen
borcun icra kanaliyla tahsil edilmeye calisildigini
iddia ederler. Fakat sugun magduru “toplumu
olusturan herkes” ve borg para alan kisinin ise
“suctan zarar goren” oldugu kabul edilmektedir.*’

Emniyet birimlerinin yaptigi tefecilik ope-
rasyonlarinda cok sayida ¢ek, senet, tapu sene-
di, kredi karti ve pos cihazina el konulmaktadir.
Bunun yani sira, tefecilik sucu disinda hakaret,
alacagin tahsiline yonelik tehdit, resmi veya 6zel
belgede sahtecilik, nitelikli dolandiricilik, sahte
ve muhteviyati itibariyle yaniltici belge diizenle-
me ya da gercede aykiri harcama belgesi diizen-
leme suclari da tespit edilebilmektedir.

% Gelir idaresi Bagkanligi 06/08/2013 tarih 38418978-125 [12-12/1]-862 sayili 6zelgesi.
“Yargitay 11. Ceza Dairesi 30/09/2019 tarih E. 2016/7279 K. 2019/6785 sayili karar.
“'Yargitay 5. Ceza Dairesi 30/04/2013 tarih 6478/4096 sayili karar.
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Burada 6zellik arz eden husus, 90 sayili KHK
6ding para verme isinin izinsiz olarak bir ivaz
karsiligi devamli ve mutat meslek halinde ya-
pilmasi halini tefecilik olarak saymisken, artik,
TCK'nin 241. madde hikmiinden de anlasilaca-
g1 Uzere, bir kereligine de olsa kazang saglama
amaciyla odiing para verilmesi tefecilik sayil-
maktadir. Diger taraftan, bir kimsenin hem ar-
kadasina ihtiya¢ nedeniyle yardimci olmak hem
de enflasyona karsi parasinin degerini korumak
amaclyla 6diing para verme eylemi, kazang sag-
lama amacli olmamakla birlikte, bir kez olmasi-
na karsilik tefecilik sucunu olusturabilecektir.*2
Konuyla ilgili Yargitay'in farkl kararlar verdigi
gorilmektedir. 2006 tarihli bir kararda; “Tefeci-
lik sucunun olusabilmesi icin birden fazla kisiye
sistemli ve siirekli bir bicimde faiz karsiligr 6dting
para verilmesi gerekmekte olup, sanigin bircok
kisiye faiz karsiligi 6diing para vererek cikar sag-
layip saglamadigi ve bu isi meslek haline getirip
getirmediginin tespiti bakimindan, adina senet
diizenlenen kisilerin dinlenmeleri ve ayrica kol-
luk arastirmasi da yaptirildiktan sonra toplanan
tim kanitlarin yerinde tartisilip dederlendirilmesi
gerekir.“ goriisii benimsenmistir.’* 2014 tarihli
kararda ise; “...sucun olusmasi icin sanigin yal-
nizca bir kisiye ddling para vermesi yeterli olup,
bu isi meslek haline déndsttiriip dénistirmeme-
sinin éneminin bulunmadigi, birden fazla kisiye
6dlin¢ para verilmesinin tek sug olusturdugun-
dan bahsedilemeyecegi ve TCK 241. maddesinde
yazan tipik hareketin, kazang karsiliginda 6diing
paranin bor¢ alana verilmesiyle tamamlandigr*
belirtilmistir.*

Uygulamada sirketler cesitli nedenlerle ca-
lisanlarina, ortaklarina veya ortaklarinin ortak
oldugu diger tuizel kisilere borg para verebilmek-
tedirler. 90 sayil KHK'da tiizel kisilerin iligkili sa-
yilan kisilere bor¢ para verme isleminin tefecilik
sucu olarak sayilmayacag belirtilmis, s6z konu-
su KHK'yryirirlikten kaldiran 6361 sayili Kanun
ayni konuya iliskin bir hiikiim getirmemistir. Bu
sebeple, tiizel kisilerin iligkili kisilere yasal faiz
oranlarinin tizerinde bir faizle 6diing para verme-
si tefecilik sucu kapsaminda degerlendirilebile-
cektir.

Bilindigi Gzere kanun vyollari, olagan (itiraz,
istinaf ve temyiz) ve olaganisti (kanun yararina
bozma, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi'nin itirazi
ve yargilamanin yenilenmesi) kanun yolu seklin-
de ikiye ayrilir. Tefecilik sugundan kamu davasi
acildigr hallerde, 5271 sayili Ceza Muhakeme-
si Kanununun®® 260/1. madde hikmi uyarinca
katilan sifatini alma hakki olan ve sugtan zarar
goren Hazinenin kanun yollarina basvurma hakki
bulunmaktadir.

3.2.7- Bankacilik ile Banka Kartlari ve

Kredi Kartlari Kanunu Yoniinden

5411 sayii Bankacilk Kanununun®® 150.
maddesi uyarinca izin almaksizin banka gibi fa-
aliyet gosteren ya da mevduat kabul eden yahut
katiim fonu toplayan gercek kisiler ile tizel kisi-
lerin gorevlileri, Ug yildan bes yila kadar hapis ve
bes bin gline kadar adli para cezasi ile cezalandi-
rilmaktadir.

5464 saylli Banka Kartlar ve Kredi Kartlari
Kanununun*’ 36. maddesinde de “gercede aykiri

“ Giiray Ogredik. Iliskili Kisilere Faiz Karsiligi Borc Veren Bir Sirket Tefeci midir? Lebib Yalkin Mevzuat Dergisi. Sayi 138.

Haziran. 2015.

“3 Yargitay 7. Ceza Dairesi 21/06/2006 tarih E. 2004/36039 K. 2006/12561 sayili karar.
“ Yargitay 5. Ceza Dairesi 08/01/2014 tarih E.2012/10208 K. 2014/143 sayili karari.
“517/12/2004 tarih ve 25673 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

“¢01/11/2005 tarih ve Miikerrer 25983 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
“7.01/03/2006 tarih ve 26095 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.
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olarak harcama belgesi dizenlemek” suretiyle
kendisine veya baskasina yarar saglayanlarin, iki
yildan bes yila kadar hapis ve bes bin giine kadar
adli para cezasi ile cezalandirilacagi hitkiim altina
alinmistir.

Ornegin POS cihazinin kullanim amacina ay-
kiri bir sekilde kredi karti sahiplerinin nakit ihti-
yaclarinin karsilanmasi durumunda; 5237 sayili
Kanunun 241. maddesinde hiikim altina alinan
tefecilik, 5464 sayilli Kanunun 36. maddesinde
diizenlenen gercege aykiri harcama belgesi dii-
zenleme ve 213 sayili Kanunun 359. maddesinde
yer verilen sahte belge diizenleme suclari birlikte
islenmis olacaktir.

3.2.8- Tefecilik Sugcunu Tespit Amacli

Vergi incelemesi Yapilabilir mi?

213 sayili VUK'un 134. maddesinde vergi in-
celemesinin maksadinin, 6denmesi gereken ver-
gilerin dogrulugunu arastirmak, tespit etmek ve
saglamak oldugu belirtilmistir. Ozellikle sahte
belge diizenleme konusunda yapilan vergi ince-
lemelerinde is yerindeki POS cihazinin amag disi
kullanildigi dolayisiyla POS tefecilik yoluyla faiz/
komisyon geliri elde edildigi ve sahte belge di-
zenlendigi tespitleri yapilabilmektedir.

Diger taraftan, Adalet Bakanliginca ddiing
para veren mikellefler hakkindaki yazili acikla-
mada; sorusturma ve kovusturma neticesinde
tefecilik sucunun olusup olusmadiginin tespit
edilmesinin adli makamlarin gorev alanina gir-

MAKALELER
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digi belirtmistir.*® Vergi incelemeleri sonucunda
tefecilik gibi vergi sucu kapsamina girmeyen bir
sucun islendigine yonelik tespitler yapilmasi ha-
linde yetkili makamlara sucgun bildirilmesi ama-
ciyla Goriis ve Oneri Raporu tanzim edilmesi ve
su¢ duyurusunda bulunulmasi zorunludur. Zira,
TCK'nin 279. maddesinin birinci fikrasina gore
kamu adina sorusturma ve kovusturmayi ge-
rektiren bir sucun islendigini goreviyle baglantili
olarak dgrenip de yetkili makamlara bildirimde
bulunmayi ihmal eden veya bu hususta gecikme
gosteren kamu gorevlisi, alti aydan iki yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilacaktir.

Buna gore, tefecilik sugunu tespit etme ama-
ciyla vergi incelemesinin yapilmasinin hukuken
mimkin olmadigini diisinmekteyiz. Mahkeme
veya savciligin tefecilik sugu islendigine yonelik
tespitlerine istinaden, bu kapsamda elde edildigi
diistiniilen faiz gelirlerinin tespiti ve vergilendiril-
mesi amaciyla inceleme yapilacagi tabiidir.

3.3- Odiing¢ Para Verme ve Tefeciligin

Karsilastirilmasi

Calismamizda ayrintii olarak ele aldigimiz
Uzere, 6diing para verme ile tefecilik faaliyetleri
arasinda cok sayida benzerlik ve farkllik bulun-
maktadir. Konunun daha iyi anlasilmasi icin her
iki faaliyete iliskin bazi 6zellikler asagidaki tablo-
da 6zetlenmis ve takip eden bolimde ise 3 adet
ornek olaya yer verilmistir.

4 Adalet Bakanligi Ceza isleri Genel Miidirliigii 26/06/2008 tarih ve 36631 sayili yazisi.
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ODUNC PARA VERME

TEFECILIK

Ekonominin her doneminde karsilasilabilir.

Ekonominin kriz donemlerinde daha sik karsilasilir.

Odiing para verme isinin konusu para ve benzeri degerlerdir.

Tefecilik sugunun konusu sadece paradir.

Faiz veya her ne ad altinda olursa olsun bir ivaz karsiligi
oding para verilmesi veya 6diing para verme islerine aracilik
edilmektedir.

Baskalarinin distiigii zor durumdan faydalanilarak faiz
karsiligi odiing para vermek suretiyle haksiz bir kazang elde
edilmektedir.

Borg/Alacak iliskisi, ticari bir faaliyetten kaynaklanir.

Borg/Alacak iliskisi, ticari bir faaliyetten kaynaklanmaz.

Elde edilen kazang, faiz geliridir.

Elde edilen kazang, faiz geliri olabilecegi gibi baska bir mal
varligi degeri de olabilir.

Vergiyi doguran olay; ikraz isinin yapildigi tarihtir.

Vergiyi doguran olay; ikraz isinin yapildig tarihtir. Borcludan
senet/cek almak suretiyle gerceklestirilen ikraz islemlerinde
ise vergiyi doguran olayin vuku buldugu tarih, senet veya
cekin keside tarihidir.

Odiinc para verme islemlerinde uygulanan faiz orani piyasa
faiz oranlari ile uyumludur.

Piyasa faizlerinin cok Uizerinde veya POS tefecilikte oldugu
gibi banka faiz oraninin gok altinda faiz oranlariyla borg para
verilmektedir.

Yasal zeminde yapilan ddiing para verme isleri sug
kapsamina girmemektedir.

Faiz karsiligi 6diing verilen para; senet, cek, tapu senedi,
ipotek vh. resmi belge ile garanti altina alinir.

Sadece bor¢ ddenmedigi durumda icra takibi yapilir.

Borcunu ddemeyen veya tamamini 6demis olsa bile, magdur
hakkinda icra takibi yapilabilmektedir.

Bir zorunluluga dayanmaz.

Cebir ve siddet unsuru bulunur.

6361 sayili Kanunla gercek kisilerin ikrazatcilik faaliyetleri
sonlandirildigindan, bu faaliyet bankalar disinda, finansal
kiralama, faktoring veya finansman sirketi adi altinda
yapilabilmektedir.

TCK'nin 241. maddesinde suc olarak tanimlanmis olup,
sucun sorusturmasi ve kovusturmasi sikayete bagli degildir.
Re’sen sorusturma yapilmaktadir.

Kazang saglama amaciyla 6diing para verme isinin sayilan
sirketler araciligiyla yapilmasi, tefecilik sayilmaz. Baska
bir deyimle, bu sirketlerin faiz karsiligi 6diing para vermesi
mesrudur.

Sucun olusmasi bakimindan, tefeciligin siireklilik
gostermesine ve bu isin mutad meslek halinde ifa edilmesine
gerek olmayip, kazang saglama amaciyla bir defa bile 6diing
para verilmesi halinde sug olusur.

3.4- Konuya iliskin Ornekler

Ornek 1: 2018 yilinda acil nakit ihtiyaci bu-
lunan Bay (C) banka ve finans kurumlari nez-
dinde de kredi notunun diisiik olmasi nedeniyle
kredi cekemeyip zor duruma dismis ve maddi
birikimi oldugunu bildigi potansiyel mikellef Ba-
yan (D)'ye basvurmustur. Bayan (D)'de bu sahsa
kazang saglamak amaciyla 4 ayligina aylik %10
faizle 1.000.000-TL borg para vermistir. Garanti
bedeli olarak borg verilen 750.000-TL igin tasin-
maz satis vaadi sozlesmesi diizenlenerek degeri
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1.050.000-TL olan 55 dénimliik tarlanin 4 aylik
vade sonunda devredilecegi belirtilmistir. Geriye
kalan 250.000-TL icin de faiz dahil 87.500-TL'lik
4 adet senet diizenlenmistir.

S6z konusu senetlerden birkagl 6denmeyin-
ce, konu icraya intikal etmis ayrica Bayan (D)
hakkinda tefeci oldugu iddiasiyla su¢ duyurunda
bulunulmustur. Potansiyel miikellef (D) hakkin-
da adli makamlarca yapilan sorusturma ve ko-
vusturma sonucunda; Bayan (D) her ne kadar bu
isi meslek haline getirmedigini ve kesinlikle faiz



talep etmedigini 6ne siirse de Bay (C) ile Bayan
(D) arasinda bir ticari iliski veya yakin akrabalik
baginin bulunmadigi, kazan¢ saglama amaciyla
oding verilen para karsiliginda tarla devredildi-
gi ayrica senetler alindidi, senetler hakkinda icra
takibi yapildigi ve ekonomik kosullar nazara alin-
diginda 1.000.000-TL gibi énemli bir miktardaki
paranin karsiliksiz verilmesinin hayatin olagan
akisina aykiri oldugu tespitleri yapilmistir. Go-
raldugl tzere olayimizda tefecilik suguna iliskin
tim unsurlar yer almaktadir. Buna gore, kazang
saglama amaciyla 6diing para verme fiili bir kez
bile yapildiginda, bu fiilin yaptirimi, TCK'nin 241.
maddesi geregince iki yildan alti yila kadar hapis
ve bes yliz glinden bes bin giine kadar adli para
cezasl olacaktir.

Ornek 2: Miikellef Bay (E) nezdinde 2019
yilina iliskin sahte belge diizenleme konusunda

MAKALELER
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vergi incelemesi yapilmis olup, asagidaki tab-
lolarda da gosterildigi gibi sahte belge ticare-
tinden 68.921,96-TL ve POS tefecilik faali-
yetinden 45.552,56-TL olmak (zere toplam
114.474,52-TL komisyon geliri elde edildigi
tespit edilmistir. Bununla birlikte sahte belge di-
zenlemek suretiyle kagakgilik sucu islendiginden
VUK'un 359. ve 367. maddeleri uyarinca sug du-
yurunda bulunulmasi amaciyla vergi sugu rapo-
ru diizenlenmesi ayrica POS tefecilik faaliyetine
rastlanildigindan, TCK'nin 241. ve 279. maddeleri
geregince suc¢ duyurunda bulunulmasi icin Goris
ve Oneri Raporu diizenlemesi gerektigi sonucu-
na varilmistir.

Calismamizda daha once izah edildigi Gizere
faiz gelirleri Gizerinden 6denen gider vergisinin
GVK'nin 40/6. maddesi uyarinca ticari kazancin
tespitinde indirimi mimkindur.

POS Tefecilikten Elde Edilen Komisyon Gelirleri ve Safi Kazancin Tespiti-2019

Dénem POS Cihazi POS Tefecilikten Elde Edilen
islem Bedeli (a)  Komisyon Bedeli (b) (a*%3) BSMV Safi Kazang
(c) (b*%5) (d) (b-c)
Ocak 706.843,00 21.205,29 1.060,26 20.145,03
Subat 293.882,00 8.816,46 440,82 8.375,64
Mart 5,00 0,15 0,01 0,14
Ekim 350,00 10,50 0,53 9,98
Kasim 290.595,00 8.717,85 435,89 8.281,96
Aralik 306.660,00 9.199,80 459,99 8.739,81
Toplam 1.598.335,00 47.950,05 2.397,50 45.552,56
Gelir Vergisi ve Cezanin Hesaplanmasi-2019
Bulunan Matrah Farki 114.474,52
-Sahte belge ticaretinden elde edilen komisyon geliri: 68.921,96
-POS tefecilikten elde edilen komisyon geliri: 45.552,56
Hesaplanan Gelir Vergisi 27.208,12
Vergi Ziyal Cezasi (3 kat) 81.624,36
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BSMV ve Cezanin Hesaplanmasi-2019

Donem POS Tefecilikten Elde Edilen BSMV Vergi Ziyai Cezasi
Komisyon Bedeli (b) (a*%3) (c) (b*%5) (3 kat)
Ocak 21.205,29 1.060,26 3.180,78
Subat 8.816,46 440,82 1.322,46
Mart 0,15 0,01 0,03
Ekim 10,50 0,53 1,59
Kasim 8.717,85 435,89 1.307,67
Aralik 9.199,80 459,99 1.379,97
Toplam 47.950,05 2.397,50 7.192,50

213 sayii VUK'un 359/2. maddesine gore
sahte belge, gercek bir muamele veya durum bu-
lunmadigi halde bunlar varmis gibi diizenlenen
belgedir. POS tefecilik faaliyetinde herhangi bir
emtia/hizmet hareketine dayamayan komisyon
karsiligi sahte belge diizenlendiginden kacakgi-
lk sucu da islenmis olmaktadir. Kanaatimizce,
Vergi Usul Kanunu konuya iliskin 6zel bir hikim
getirdiginden, 5237 sayili Tirk Ceza Kanununun
207. maddesinde yazili “6zel belgede sahtecilik”
sucu degil, VUK'un 359. maddesinde yazili “sah-
te belge diizenleme” sucu nedeniyle yargilama
yapilacaktir. Ayrica 5464 sayili Banka Kartlari ve
Kredi Kartlar Kanununda diizenlenen “gercege
aykiri sahte belge diizenleme” sugunun da isledi-
gi izahtan varestedir.

Ornek 3: KOM Sube Miidiirligu ekipleri ta-
rafindan mikellef Bayan (F)'nin isyerinde yapilan
arama ve el koyma islemlerinde tefecilik suguna
konu olabilecek defter, ajanda, banka dekontu,
tapu senedi, cek ve senetler ele gegirilmistir. Ay-
rica sorusturmada alinan ifadeler ve tespit edi-
len telefon kayitlarina gére tefecilik yapildigina
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dair somut deliller ortaya konulmustur. Konuya
iliskin Agir Ceza Mahkemesi’'nde “Tefecilik yap-
mak, alacagin tahsiline yonelik tehdit ve hakaret
suclarindan” goriilmekte olan davada verilen ara
karar geregince ise; tefecilik sucu tespit edildi-
ginden, konunun bir de vergi kanunlari agisindan
degerlendirilmesi amaciyla Bayan (F) hakkinda
2020 yilina iliskin vergi incelemesi yapilmasi is-
tenmistir.

Yapilan inceleme sonucunda asagida-
ki tablolarda da yer verildigi tzere 2020 yilin-
da ilgili donemlerde elde edildigi tespit edilen
1.303.300,00-TL faiz gelirinin tefecilik faaliye-
tinden kaynakli oldugu, bu faiz geliri izerinden
%5 oraninin dikkate alinmasi suretiyle hesapla-
nan ve ddenmesi gereken BSMV'nin 65.165,00-
TL oldugu, 6denen BSMV'nin faiz gelirlerinden
tenzili neticesinde tefecilik faaliyetlerinden elde
edilen kazancin 1.238.135,00-TL oldugu ve
TCK'nin 241. ve 279. maddeleri geregince Bayan
(F) hakkinda sug duyurunda bulunulmasi gerek-
tigi sonucuna varilmistir.
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Yil Elde Edilen Hesaplanan BSMV Kazang
Faiz Geliri (A) (B) (A*0,05) (A-B)
2020 1.303.300,00-TL 65.165,00-TL 1.238.135,00-TL
Yillik Gelir Vergisi Beyani-2020
Bulunan Matrah Farki 1.238.135,00
Re’sen Takdir Edilen Matrah 1.238.135,00
Hesaplanan Gelir Vergisi 451.124,00
600.000-TL'si icin =195.870-TL
Geriye kalan 638.135-TL'si i¢cin %40 oranindan=255.254-TL
Olmak Uzere Toplamda Hesaplanan Gelir Vergisi=451.124-TL
Re'sen Tarh Edilmesi Gereken Gelir Vergisi 451.124,00
Gelir Gegici Vergi Beyani-2020 1. Dénem 2. Donem 3. Dénem 4. Donem
Bulunan Matrah Farki 414.152,50 | 642.770,00 | 1.084.448,75 | 1.238.135,00
Re'sen Takdir Edilen Gegici Vergi Matrahi 414.152,50 642.770,00 1.084.448,75 | 1.238.135,00
Hesaplanan Gelir Gegici Vergi (% 15) 62.122,87 96.415,50 162.667,31 185.720,25
Onc. Dénem. Ait Hes. Gegici Vergi (0,00) | (62.122,87) (96.415,50) (162.667,31)
Re’sen Tarh Edilmesi Gereken Gegici Vergi 62.122,87 34.292,63 66.251,81 23.052,94
BSMV Beyani-2020
Mart 21.797,50 Eylil 23.246,25
Nisan 2.872,50 Ekim 1.500,00
Haziran 9.160,00 Aralik 6.588,75
Toplam 65.165,00

Buna gore Bayan (F)'nin yasa disi 6dling pa-
ra verme islemlerinden elde ettigi faiz gelirleri
ticari kazang hikiimlerine gore vergilendirilecek
olup, ilgili vergi turleri itibariyle kayit disi birakil-

digi tespit edilen matrahlar VUK'un 30/1. ve 30/3.

maddeleri uyarinca re'sen takdir edilecektir. Tarh
edilecek vergilere mezkur kanunun 341. ve 344.
maddeleri uyarinca vergi ziyal cezasi uygulana-

caktir. Ayrica faiz gelirleri tevsik edilmediginden,
ayni kanunun 353. maddesi geregince bu belge-
lere yazilmasi gereken meblagin %10'u nispetin-
de 6zel usulsiizlik cezasi kesilecektir.

Mikellefin 2020 takvim yilinda gercekles-
tirdigi 6dling para verme islemlerine iliskin di-
zenlenmesi gereken fatura ile kesilmesi gereken
ceza bilgileri asagidaki tablodaki gibidir.

Hesaplanan Diizenlenmesi Gereken | Kesilmesi Gereken Ozel
Yil Faiz Tutari BSMV Fatura Tutar (C) ((A+B) Usulsiizliik Cezasi (D)
(A) (B) (A*0,05) (C*0,10)
2020 1.303.300,00 65.165,00 1.368.465,00 136.846,50
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Bu aciklamalar 1siginda, Bayan (F) hakkinda tarh edilecek vergiler ve kesilecek cezalar asagidaki

sekilde olacaktir.

2020 Gelir Vergisi Gelir Gegici Vergi BSMV
Re’sen Tarh Edilecek Vergiler 451.124,00 185.720,25 65.165,00
Vergi Ziyai Cezasi (1 kat) 451.124,00 185.720,25 65.165,00
0Ozel Usulsiizliik Cezasi 136.846,50

SONUC

Ulke ekonomileri icin tefecilik gelirlerinin
kayit altina alinmasi ve toplumsal zararlarin on-
lenmesi 6nem arz eder. Bu kapsamda tlkemiz-
de 2279 sayili Odiing Para Verme isleri Kanunu
yirirlige konulmus, bu Kanun, 90 sayili Odiing
Para Verme isleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararnamenin yirirlige girdigi 06/10/1983 ta-
rihine kadar gecen zamanda 6diing para verme
islerinin dizenlendigi temel kanun olmustur.
Ardindan 90 sayili KHK, 6361 sayili Finansal Ki-
ralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Ka-
nununun 52. maddesiyle yurirliikten kaldirlmis-
tir. S6z konusu Kanunun yayimlandigi 13 Aralik
2012 tarihi itibariyle ikrazatcilik yapan gercek ki-
silerin faaliyetleri sonlandirilmis, 6diing para ver-
me isinin 6361 sayili kanunla belirlenen usul ve
esaslara gore yapilabilecegi belirtilmistir. Baska
bir anlatimla, ikrazatgilik yasal finansal bir faa-
liyet olmaktan cikarilmistir. Giniimiizde kazang
saglama amaciyla 6diing para vermeye yetkili
kesimler; bankalar, faktoring, finansal kiralama
ve finansman sirketleridir.

Tefecilik, ekonomik ve topluma karsi islenen
bir su¢ seklinde diizenlenmis olup, buradaki asil
amag, toplumsal diizenin korunmasidir. 5237 sa-
yili Tirk Ceza Kanununun 241. maddesine gore,
kazang elde etmek amaciyla baskasina ddiing
para veren kisi, iki yildan alti yila kadar hapis
ve bes yliz giinden bes bin giine kadar adli pa-
ra cezasl ile cezalandirilacaktir. Dikkat edilecegi
uzere, tefecilik sugunun konusu sadece paradir
ve Kanundaki tanimi itibariyla paradan baska
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ekonomik degeri olan bir mal kazang saglama
amaciyla oding verildiginde sug olusmamak-
tadir. Genel kabul goren bir 6deme araci olarak
tanimlamayan kripto paralar ise bugiin icin tefe-
ciligin konusuna girmemektedir. Ayrica izlenen
sugc politikasi geregince kazang saglama amaciy-
la tefeci cezalandinlirken, 6dling para alan ceza-
landirlmamaktadir. Odiing para alanin, caresizlik
icinde olmasi dolayisiyla cezalandinlmadigr dii-
stintlmektedir.

90 sayilil KHK'da ddling para verme isinin izin
alinmadan devaml ve mutat meslek halinde ya-
pilmasi tefecilik olarak tanimlanirken, 5237 sayili
TCK'da bir kez bile kazang elde etmek amaciyla
oding para verilmesi tefecilik olarak kabul edil-
mistir. Anlasilacagi lzere, sucun olusmasi ba-
kimindan tefecilik faaliyetinin sireklilik goster-
mesine ve bu isin mutad meslek halinde ifa edil-
mesine gerek yoktur. Nitekim Yargitay'da yeni
TCK'nin yirirluge girdigi 01/06/2005 tarihinden
sonra verdigi cogu kararda, tefecilik hareketinin
surekli ve sistemli bir sekilde yapilmasini arama-
maktadir. Yine ayni KHK'da tiizel kisilerin iligkili
sayilan kisilere bor¢ para vermesi islemi tefeci-
lik olarak sayilmamisken, bu KHK'y1 ylrirlitkten
kaldiran 6361 sayili Kanunda ayni konuya iliskin
bir htikim getirilmemistir. Bu sebeple, bir sirke-
tin ortagina, calisaning, istiraklerine veya gercek
ve tizel kisilere yasal faiz oranlarinin Gizerinde bir
faizle borg para vermesi fiili, TCK'nin 241. madde-
sine gore tefecilik olarak degerlendirilebilecektir.

Tefecilik, ekonomik cikar saglamak amaciyla
yasa disi yontemlerle gerceklestirilen bir finansal



faaliyettir. Bu baglamda tefecilik faaliyetlerinin
vergilendirilmesi gerekmekte olup ayni zaman-
da buradan saglanan gelir, sugtan elde edilmis
gelir olmaktadir. Hukuk sistemimize gore tefe-
cilik sucunu tespit etme amacli vergi incelemesi
yapilmasi mimkin degildir. Ancak incelemeler
sonucunda tefecilik gibi vergi suclari kapsamina
girmeyen herhangi bir sugun islendigine dair tes-
pitler yapildiginda yetkili makamlara su¢ duyuru-
sunda bulunulmaktadir. Bununla birlikte mah-
keme veya savciligin tefecilik yapildigina iliskin
tespitleri dogrultusunda yapilan incelemelerde,
tefecilik faaliyetlerinden elde edilen faiz gelirleri-
ne iliskin gelir vergisi, gelir gegici vergi ve BSMV
yoniinden cezali tarhiyatlar onerilmektedir.

Sonug olarak, yakin zamanda tefecilik sucuna
iliskin ceza Ust sinirnin 5 yildan 6 yila ¢ikarilma-
si ve sugun orgut halinde islenmesi durumunda
cezanin bir kat artirilmasi, tefecilikle miicadeleye
onem verildiginin gostergeleridir. Bununla bir-
likte kisi veya kurumlarin ekonomik dar bogaza
girmelerine bastan yol agmayacak bazi regiilas-
yon islemleri bu miicadeleye etkin bir ¢c6ziim ge-
tirecektir. Ornegin kredibilitenin kisiler nezdinde
gercek anlamda gelir dizeyi dikkate alinarak
yapilabilir veya kredi karti limitleri gelir diizeyini
gecmeyecek sekilde belirlenebilir. Yani bir nevi
kisilerin haddinden fazla borg yiiki altina soka-
cak durumlarin engellenmesi gerektigi asikardir.
Yasal kredibilitenin kisiler nezdinde BDDK ve il-
gili kurumlar tarafindan saglikli kurallar batuni
ile dizenlenmesi, tefecilik sistemini besleyen
mekanizmanin ortadan kalkmasi sonucunu do-
guracaktir.
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