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1980’lerden itibaren diinya ekonomisinde
meydana gelen degdisimlerle ¢ok uluslu sirket-
ler vergi diizenlemeleri agisindan 6nemli hale
gelmistir. Cok uluslu sirket grubundaki firmalar
maddi varliklara ilave olarak gayri maddi haklari
da ticaretlerine konu ederler. Gayri maddi haklar
kér aktarimina oldukga elverislidir. Matrah asin-
dirma ve kar aktarimi konusu ise vergi otoritele-
rinin temel dnceliklerindedir. Oyle ki, Ekonomik
Kalkinma ve isbirligi Orgiiti (OECD) ve G20 il-
keleri, 2013 yiinda 15 maddelik Matrah Asindir-
ma ve Kar Aktarimi (BEPS) Eylem Planini kabul
etmistir. Bu proje vergilendirmeyi ekonomik fa-
aliyetler ve deger yaratma kavrami gercevesinde
yeniden diizenleyerek uluslararasi vergi kurallari
olusturmayr amaclamaktadir. BEPS eylem plan-
lariyla gayri maddi haklarin vergi avantaji sag-
layan (lkelerdeki sirketlere transferinin ve bu
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ABSTRACT
Multinational
important in terms of tax regulations with the
changes have been developed in the world
economy since 1980s. In addition to tangible
assets, companies in multinational group of

enterprises have become

companies deal with intangible properties.
Intangible properties are quite suitable for profit
shifting. Base erosion and profit shifting are among
the primary priorities of tax authorities. In fact,
Organisation for Economic Development and Co-
operation (OECD), and G20 countries adopted the
15-item Base Erosion and Profit Shifting (BEPS)
Action Plan in 2013. This project aims to create
international tax rules by reorganising taxation
within the framework of economic activities and
value creation. The BEPS action plans are used
to prevent the transfer of intangible properties
to companies in countries that provide tax
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yolla elde edilecek avantajlarin 6niine gecilmesi
amaclanmistir. Boylelikle, transfer fiyatlandir-
mas! uygulamalari agisindan yeni bir yaklasim
olusmustur. Bu yaklasimla, gayri maddi haklara
iliskin kar veya zararin paylastirilmasindaki em-
sal bedel, gelistirme, iyilestirme, siirdiirme, ko-
ruma ve kullanma fonksiyonlari (DEMPE) analizi
yapilarak belirlenir. Bu calisma tim yonleriyle
DEMPE analizini ele almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Transfer Fiyatlandirma-
sl, Gayri Maddi Haklar, DEMPE Analizi.

Jel Siniflandirma Kodlari: H20, H26, H29

GIRiS

1980'lerden itibaren diinya ekonomisinde mey-
dana gelen degisim ve doniisiimlerin beraberinde
kiresel boyutta yeni bir ekonomik yapiya gecildigi
gorulmektedir. Konu ekonomik bakis agisi ile ele
alindiginda liberal politikalarin artmasi, ekonomik
anlamdaki engellerin kaldirilmasini zorunlu hale
getirmistir. Dolayisiyla da ticaret ve sermaye gibi
hususlardaki engellerin kaldirilmasi yoniindeki po-
litikalar uygulanmaya baslamistir. Kiiresel ticaretin
gelismesi ile birlikte gelismis Ulkelerden gelismek-
te olan Ulkelere dogru yabanci yatinmlarda artiglar
gorilmiistir. Bu artislar, beraberinde ingilizce'de
“multinational enterprise” kavrami ile bilinen “cok
uluslu sirketleri” 6n plana ¢ikarmistir. Cok uluslu
sirket kavrami en yalin hali ile birden fazla tilkede
mal veya hizmet ciktilarina sahip uluslararasi lre-
tim yapan firma olarak tanimlanabilir." Giinimiizde
de ticari iliskilerin yalnizca yasanilan tlke sinirla-
rinda gerceklesmedigi gerceginden hareketle cok
uluslu sirketlerin vergi mevzuatinda da 6nemli bir
yere sahip olmasi gerektigi ifade edilebilir.
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advantages and the advantages to be obtained
in this way. Thus, a new approach has emerged
in terms of transfer pricing practices. Using
this approach, arm’s length price in division of
profit or loss related to intangible properties
is determined by analysing the functions of
development,  enhancement,  maintenance,
protection and exploitation (DEMPE). This study
addresses DEMPE analysis in all aspects.

Keywords: Transfer pricing, intangible
properties, DEMPE analysis

Jel Classification Codes: H20, H26, H29

Diger bir yandan diinyadaki ticaretin blyik
bir boliminin iliskili sirketlerle gerceklestirildigi
yoniinde tahminler bulunmaktadir. iliskili sirketler
aralarindaki ticarette vergi ve vergi sonrasi karla-
rini planlamak icin avantaj saglayacaklari tlkelere
aktarim yapmak adina transfer fiyati belirlerler.
Cok uluslu sirketlerin vergi matrahini asindirmak
ve vergi sonrasi karlarinin vergilendirilmesinin
onlne gecmek icin yaptigi bu vergi planlamalarina
karsi vergi otoriteleri de birtakim yasal diizenle-
meler ile tedbirler almistir. Dolayisiyla tim vergi
mevzuatlarl icerisinde transfer fiyatlandirmasi
muessesesi onemli bir yere sahiptir.

iliskili kisiler yalnizca maddi varliklar, ticari
mallar ve hizmetler Gizerinden ticaret yapmazlar.
Bu varlik ve hizmetlere ilave olarak gayri maddi
haklari (IPs)? da ticarete konu ederler. S&P 500
endeksine gore, Amerika'da yer alan 500 biyik
sirketin varliklari icerisinde, maddi varliklar ile
gayri maddi haklari da iceren maddi olmayan
varliklarinin paylari bu durumun kanitidir.

! Mark CASSON. “The entrepreneur: An economic theory”. Rowman & Littlefield. 1982.

2 Intangible Properties
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Sekil 1: S&P 500 Piyasa Degerinin Bilesenleri®

S&P 500 Piyasa Degerinin Bilesenleri

Maddi Olmayan Varliklar
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Yukaridaki endeks icerisinde yer alan Apple,
Alphabet, Microsoft, Facebook ve Amazon gibi
sirketler, piyasa degerine gore diinyanin en biyiik
cok uluslu sirketleri arasinda yer almaktadir. Bu
sirketlerin basarilari, marka, teknoloji patentle-
ri, know-how, ag degeri ve diger yiksek degerli
gayri maddi haklardan kaynaklanmaktadir.® Tho-
mas A. Stewart da gayri maddi haklarin 6nemini
vurgulamak adina su ciimleleri kullanmistir:

“ Bilgi zamanimizin termonlikleer rekabetgi
silahidir. Bilgi, dogal kaynaklardan, blyik fab-
rikalardan veya deste deste paralardan daha
degerlidir ve daha glicldidtir. Basari en iyi bilgiye
sahip olan veya bilgiyi en etkin sekilde kullanan
kuruluslarin olacaktir.™

Dolayisiyla transfer fiyatlandirmasi mevzua-
tinin icerisinde “gayri maddi haklar” artik eskiye
nazaran daha blyik bir dneme sahiptir. Yabanci
literatlirde gayri maddi haklarin transfer fiyatlan-

3 Ocean TOMO. “Intangible asset market value study”. 2017.

dirmasi kapsaminda ele alinmasi ile ilgili bircok
makale mevcutken Tirkgee literatiirde bu konuda
cok az sayida calisma yer aldigi goriilmektedir.
Dolayisiyla bu konunun ele alinmasinin Tirk Ver-
gi Mevzuatinda yer alan “transfer fiyatlandirma-
s1” miessesesinin gayri maddi haklar agisindan
degerlendirilmesine yeni bir bakis agisi katacagi
distnilmektedir.

Cok uluslu sirketlerin, grup isletmeleri ara-
sinda gerceklestirmis oldugu gayri maddi hak
transferi ya da kiralanmasi gibi islemlerde uy-
guladiklari tek yonlu islev analizi, vergisel sonug
olarak adalet saglayamamakla birlikte cogu dl-
kede “kar aktarilmasi yoluyla matrah asindirma-
sina” (BEPS)® yol acmaktadir. Ekonomik Kalkin-
ma ve Isbirligi Orgiitii (OECD)¢ s6z konusu asin-
dirmayr dnlemek maksadiyla “BEPS’e yonelik
eylem planlarindan 8, 9 ve 10. sirada olan planlar
ile cok uluslu sirketlerde deger yaratma (va-

“ Mohamed SEROKH. “Intangibles: Tax Risks and Opportunities for Multinational Groups” (https://www.pwc.com/m1/en/blog/
intangibles-tax-risks-opportunities-multinational-groups-serokh.html). Erisim tarihi: 05 Mayis 2020.

®Thomas A. STEWART. “Intellectual capital” in, New York:Doubleday/Currency. 1997.

¢ Ingilizce karsiligi “Base Erosion and Profit Shifting” olup, “BEPS” seklinde kisaltilmistir.

7 Organisation for Economic Co-operation and Development



lue creation) unsurunun 6nemini vurgulamistir.
Ayrica OECD, bu eylem planlarinda gayri maddi
haklarin transferi veya kiralanmasi gibi islemlere
iliskin olarak yeni bir bakis acisi ile DEMPE Anali-
zini® ortaya koymustur. Bu analiz ile birlikte gayri
maddi varliklar Gzerinden elde edilecek gelirde
taraflarca yaratilan deger de g6z 6niinde bulun-
durulacaktir.

Calismanin birinci bélimiinde gayri maddi
hak kavrami ve vergilendirilmesi ile bu kapsam-
da transfer fiyatlandirmasi aciklanacak, ikinci
bolimiinde ise gayri maddi haklarin transfer
fiyatlandirmasindaki durumuna iliskin yeni bir
bakis acisi olan DEMPE Analizinin agiklanmasi,
o6nemi, orneklendirilmesi ve uygulanmasindaki
zorluklara yer verilecektir.

1- GAYRI MADDi HAKLAR ve TRANSFER

FiYATLANDIRMASI

1.1- Gayri Maddi Haklar ve

Vergilendirilmesi

Maddi olmayan duran varliklar fiziki bir varligi
olmayan, fakat isletmenin belirli bir sekilde tica-
ri fayda ve ayricalik imkan elde ettigi veya elde
etmeyi bekledigi varliklar seklinde tanimlanabi-
lir. Bu tar varliklar bir bedel 6denerek satin ali-
nabilecegi gibi isletme tarafindan da var edilmis
olabilir. Gayri maddi haklar ise Maddi Olmayan
Duran Varliklarin énemli bir unsuru olarak de-
gerlendirilebilir. Gayri maddi haklar 1 Seri No.lu
Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiili Kazang
Dagitimi Hakkinda Genel Tebliginde “Sinema
filmleri, radyo-televizyon yayinlarinda kullanilan
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filmler ve bantlar dahil olmak (zere edebi, artis-
tik, bilimsel her nevi telif hakkinin veya her nevi
patentin, alameti farikanin, desen veya modelin,
planin, gizli formdiil veya retim yénteminin veya
sinai, ticari, bilimsel tecriibeye dayali bilgi biriki-
minin kullanma imtiyazi, kullanma hakki veya
satisi ile sinai, ticari, bilimsel techizatin kullanma
imtiyazi veya kullanma hakkini ifade etmektedir.
Baska bir ifadeyle, gayri maddi haklar patent, ti-
cari marka, ticari unvan, tasarim ya da model gibi
sinat varliklarin kullanim hakki ile edebi, sanatsal
eserlerin miilkiyet haklari ile ticari bilgi birikimi
(know how) ve ticari sirlar gibi fikri haklari kap-
samaktadir.” seklinde tanimlanmistir.’

Gayri maddi haklarin transferi iliskili kurulus-
lar arasinda en yaygin olarak iki sekilde gercek-
lesir:

1- Gayri Maddi Hakkin Satisi

2- Royalti'*Karsiliginda Lisans Verme

Gayri maddi hakkin satisinda da royalti karsi-
lginda lisansinin verilmesinde de islem fiyatinin
emsallere uygun olmasi gerekmektedir. Gayri
maddi hak bedellerinin vergilendirilmesinde Cifte
Vergilendirmeyi Onleme Anlasmalari ¢ok biiyiik
onem tasimaktadir. Turkiye'nin taraf oldugu yi-
rirlikte bulunan Cifte Vergilendirmeyi Onleme
Anlasmalari sayisi gunimuz itibariyla seksen
bes (85) olup, s6z konusu anlasmalarin sayisi her
gecen giin artmaktadir."

OECD Modelinin Ulkeler arasindaki Cifte Ver-
gilendirmeyi Onleme Anlasmalarinda rol model
olmasi amaclanmistir. OECD Model Vergi Anlas-
masinda planlanan vergilendirme yontemlerin-

8 DEMPE Analizi, gayri maddi hakkin gelistirilmesi, iyilestirilmesi, devamlliginin saglanmasi (sirdirilmesi) korunmasi ve
kullanilmasi (varliktan yararlanma) islevlerinin detayli olarak analiz edilmesini ifade etmekte olup ¢alismanin 2. bélimiinde bu

analiz ve uygulanmasi hususu detayli olarak agiklanmistir.

? 1 seri No.lu Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiili Kazang Dagitimi Hakkinda Genel Tebligi. (https://www.gib.gov.tr/sites/
default/files/fileadmin/user_upload/Tebligler/5520/Trans_Fiyat_Teb1/1_serno_tfyokd_genteb.pdf). Erisim tarihi: 05 Mayis 2020.
10 Royalti (Royalty) en basit tanimiyla bilgi birikimi ve dislinceyle ortaya cikan Griniin kullanim hakki karsiliginda yapilan

6demeyi ifade eder.

1" Gelir idaresi Baskanligl. “Haberler” 2018. (https://www.gib.gov.tr/turkiye-ile-filistin-arasinda-cifte-vergilendirmeyi-onleme-
ve-vergi-kacakciligina-engel-olma). Erisim tarihi: 05 Mayis 2020.
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den birisi de gayri maddi haklarin vergilendiril-
mesi olup, royalti, yani gayri maddi hak bedelle-
rinin ddemelerinin vergilendirilmesi 12. maddede
diizenlenmistir. OECD Model Vergi Anlasmasinin
12. maddesinde yer verilen hiikiim ile OECD Mo-
delinde gayri maddi hak bedellerinin vergilendi-
rilmesinin mukim devlet tarafindan yapilmasi,
gayri maddi haklara iliskin bedeller Gizerinden
kaynak devlet tarafindan herhangi bir tevkifat
yapilmamasi ongormistir. Ancak ulkeler s6z
konusu model anlasmadan menfaatleri yéniinde
sapmalar gdsterip, Cifte Vergilendirmeyi Onleme
Anlasmalarinda tevkifat yoluyla vergilendirme
yolundan vazge¢cmeyerek gayri maddi haklarin
kaynak ulkede vergilendirilmesine iliskin uygu-
lamalara devam etmislerdir. Diger bir yandan
Tirk Mevzuati icin bakildiginda gayri maddi hak
bedellerinin vergilendirilmesinde ise ayni Kanu-
nun 30. maddesinde yer alan “Ticar? veya zirai
kazanca dahil olup olmadigina bakilmaksizin te-
lif, imtiyaz, ihtira, isletme, ticaret unvani, marka
ve benzeri gayrimaddi haklarin satisi, devir ve
temliki karsiliginda nakden veya hesaben Gde-
nen veya tahakkuk ettirilen bedeller (izerinden bu
maddenin birinci fikrasinda belirtilen kisilerce %
15 (*) oraninda kurumlar vergisi kesintisi yapilir.”
hikmi ile gayri maddi hak bedelleri Gzerinden
stopaj yapilacagi ifade edilip, kaynak tilkede de
vergilendirilmesi benimsenmistir.'?

Gayri maddi hakkin belirlenmesine ve vergi-
lendirilmesine iligkin literatlrde ve vergi mevzu-
atlarinda cesitli ihtilaflar bulunmaktadir. Hangi
hak ve varligin gayri maddi hak kapsamina gir-
digini belirlemeye dair zorluklar olsa da calis-
mamiz agisindan gayri maddi hakkin belirlen-
mesinin, haklardan elde edilen getirilerin neler
oldugunun ve bu getirilerin vergilendirilmesinin

Uzerinde durulmayacak, hak belirlendikten son-
ra bu haktan elde edilecek getirilerin bedel tes-
piti ve tahsisi izerinde durulacaktir. Calismanin
bu kismina kadar gayri maddi haklarin tanimlan-
masi, getirilerinin neler oldugu ve nasil vergilen-
dirildigi konularina kisaca deginilmesinin sebebi
calismanin izleyen bolimlerinde yer alacak or-
neklerin agiklayiciigini artirmaktadir.

1.2- Gayri Maddi Haklarda Transfer

Fiyatlandirmasi

Cok uluslu sirketlerin, birbirleri arasindaki
islemler iliskili kisiler arasindaki islemler olup,
s0z konusu islemlerin diinyada uygulanan vergi
sistemleri agisindan emsallere uygunluk ilkesi-
ne gore belirlenen bedel (izerinden gerceklesti-
rilmesi gerekmektedir. Mevcut dizende emsal
bedel ilkesi ile ilgili olarak gayri maddi haklara
ilisin emsal bedelin tespitinde; karsilastirilabi-
lirlik, kontrol disi islem yontemi, karsilatirilabi-
lir kar yontemi, kar boliisimi ve belirtilmeyen
diger yontemler kullanilabilmektedir.”® Gayri
maddi haklarin iliskili kisiler arasinda islemlere
konu olmasi halinde, emsallere uygunluk ilkesi-
nin uygulanabilmesi icin iliskili kisiler arasindaki
islemler ile iliskili olmayan kisiler arasindaki is-
lemlerin karsilastirilabilirlik analizinin yapilmasi
gerekmektedir. Bu analiz neticesinde, emsal be-
delin tespiti icin en uygun yéntem belirlenir. ilis-
kili kisiler arasindaki gayri maddi hakka yonelik
islemlerde, gayri maddi hak 6zelinde belirlenen
unsurlar dikkate alinarak kontrol altindaki is-
lemlerle, kontrol disi islemler arasinda karsilas-
tinlabilirlik analizi yapilir ve karsilastirilabilir fiyat
yontemiyle emsal bedel tespit edilebilir. S6z ko-
nusu yontemin uygulanmasini bir 6rnekle icin bir
ornekle agiklanmasi gerekirse;

125520 Sayili Kurumlar Vergisi Kanunu Madde 30/2. (https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5520.pdf). Erisim tarihi:

29 Nisan 2020.

13 Tuncay KAPUSUZOGLU. “Transfer Fiyatlandirmasina lliskin Olarak ABD'de Yapilan Yasal Diizenlemeler”. Vergi Diinyasi. Sayi:

215.s.98.
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“Tirkiye'de yerlesik (B) istiraki ile yurtdisinda
mukim ve markanin lisans hakkina sahip oto-
motiv firmasi olan (A) firmasi arasinda bir lisans
sézlesmesi imzalanmistir. (A) firmasina lisans
(telif hakki) bedeli olarak Tiirkiye'deki net satisla-
rin % 6'si kadar yillik 6deme yapilmaktadir. Oto-
motiv piyasasinda faaliyet gésteren (C), (D) ve (E)
sirketlerinin incelenmesinden, bu firmalarin da
yurtdisinda yerlesik lisans sahibi ana firmalari-
na % 3 - % 5 arasinda net satislara oranli lisans
hakki bedeli édedigi tespit edilmistir. Bu durum-
da (B) firmasinin yapmakta oldugu 6demeler ile
piyasada mevcut lisans hakki édemeleri karsi-
lastirilmali ve karsilastirma sonucunda ortaya
ctkan farkliliklar var ise bunlar diizeltilmelidir.
Dolayisiyla, lisansin kullanim dénemi, cografi
olarak kullanim alani ve 6deme vadeleri ile kul-
lanim kosullar1 benzer ya da mevcut farkliliklar
diizeltilebiliyor ise (A) firmasina yapilan 6demeler
ile ilgili olarak (C), (D) ve (E) sirketlerinin islemleri
(dis emsal) kullanilabilecektir.'

Kontrol diginda islemlerin bulunamadigi veya
ylksek dizeyde degerli gayri maddi haklarin yer
aldigi islemlerde, emsallere uygun bedelin tespi-
tinde karsilastirilabilir fiyat ydnteminin disindaki
diger yontemlerin kullanilabilmesi Gizerinde du-
rulabilir. ABD ve Tirkiye'nin de aralarinda bu-
lundugu bircok ulkede gelir yetkilileri, bir grup
isletmesinin varligi durumunda ilgili kuruluslar
arasinda tahsil edilen transfer fiyatlarinin em-
sallere uygunluk ilkesine uygun olup olmadigini
belirlemek icin geleneksel islem yontemlerini
tercih ederler. OECD Yonergeleri tarafindan da
onaylanan bu ydntemler, incelenen gayri maddi
hakka iliskin islemlerin bagimsiz veya iliskili ol-
mayan isletmeler tarafindan yiritilen islemlerle
karsilastirilabilirligine odaklanmaktadir.

141 seri no.'lu TFYOKD Hakkinda Teblig
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Vergi miikellefleri ve vergi otoriteleri icin, bil-
giye dayali gayri maddi haklarin isletme icinde-
ki artan paylar ile birlikte gayri maddi haklarin
transfer fiyatlandirmasiyla basa cikilmasinda da
dogal bazi zorluklar ortaya ¢lkmistir.”

Transfer fiyatlandirmasi amaciyla gayri mad-
di haklarin tanimlanmasi ve degerlenmesine ilis-
kin sorunlarailaveten, bu tir haklarla ilgili olarak
yakin zamanda baska bir¢cok sorun bulunmakta-
dir. Bunlardan ilki miilkiyet meselesidir. Salt ya-
sal sahiplikten ekonomik sahiplige kadar gayri
maddi haklara iligkin farkli milkiyet kavramlari
vardir. Gayri maddi haklarin sahipliginin belirlen-
mesi, uluslararasi vergi muamelelerine gore bi-
yik onem tasimaktadir. Cunki genellikle bu tir
varliklarin sahibi olanlar bu tiir haklardan dogan
gelirlerin paylasiminda hak sahibi olurlar.

Yasal sahiplik, biyiik 6l¢iide, patentlerin, ticari
markalarin, telif haklarinin ve tasarimlarin yasal
kaydina dayanan bir bicim meselesiyken; ekono-
mik sahiplik, gayri maddi haklari gelistirme veya
ivilestirme maliyetlerinin en blyik payini tasiyan
tarafin ve ayni zamanda varligin deger sunama-
masl durumunda en biiyiik riski tasiyan tarafin sa-
hipligini aciklar. Ekonomik sahiplikte, gayri maddi
hakka iligkin islemlerin yasal kaydindan ziyade
ekonomik 6zl dikkate alinir. Dolayisiyla, ekono-
mik milkiyet ekonomik gerceklerle ilgili olmakla
birlikte, islemlerde yalnizca yasal miilkiyetin dik-
kate alinmasi maddi miilkiyetlerin gelisigiizel mu-
amelesine yol acabilir, clink( gayri maddi haklara
iliskin stratejiler ve vergisel diizenlemeler sadece
farkli tlkeler arasinda degil, farkli cok uluslu islet-
meler arasinda da farkliik gésterebilir.™

Ortaya cikan ikinci bir sorun ise gayri mad-
di hakkin benzersiz dogasi g6z 6nline alindigin-
da, karsilastirmali bir analiz yapmaya calisirken

15 Michelle A. MARKHAM. “Tax in a changing world: The transfer pricing of intangible assets.” Tax notes international, 40(10),

2005. 895-906.5.10
16 Michelle A. MARKHAM. a.g.e. s.12
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sorun olusabilecegidir. OECD Yonergeleri, gayri
maddi hakkin karsilastirilabilir arastirmalari zor-
lastiran 6zel bir karaktere sahip olabilecegini ve
ticari faaliyetlerin ayni k&r marjini olusturmak
icin yeterince benzer oldugu distinilse bile, dev-
redilen milkteki ufak bir farkin bile fiyati 6nemli
olclide etkileyebilecegini ifade etmektedir.'” Do-
layisiyla milkiyet meselesi ve karsilastirilabilir-
ligin her zaman uygulanamayacak olmasi gayri
maddi haklarda transfer fiyatlandirmasi konu-
sunda daha 6zenli calismalar yapilmasi gerekli-
ligini dogurmaktadir.

Calismanin giris bolimiinde de yer verildi-
gi Uzere, OECD s06z konusu sorunlarin farkinda
oldugundan BEPS eylem planlari kapsaminda
gayri maddi haklar 6zel olarak ele almis ve ele
alinan konular iginde en dikkat cekenlerin basin-
da DEMPE analizi gelmistir.

2- DEMPE ANALIZINiN ACIKLANMASI

Bu baslik altinda dncelikle DEMPE analizinin
aciklanmasina, uygulanmasina ve uygulamaya
iliskin 6rneklere yer verilecek, ardindan analizin
uygulanmasindaki zorluklara deginilecektir.

2.1- DEMPE Analizine Genel Bakis ve

Uygulama

Son dénemlerde cok uluslu isletmeler gayri
maddi haklari diisiik vergi oranlarinin uygulandi-
g1 grup sirketlerine transfer etmek suretiyle kar-
larini bu bolgelere aktarmaktadirlar. Bu bolgeler-
de faaliyet olmamasi ya da ¢ok diisiik diizeyde
olmasina, calisanlarinin az olmasina, katlandik-
lar distk risklere ragmen yiiksek diizeyde gelir
ve kar elde etmektedirler. Son yillarda yapilan
vergisel dizenlemeler ve OECD’nin bu husustaki
eylem planlariile birlikte gayri maddi haklar tze-

rindeki yasal sahipligin yani sira ekonomik miil-
kiyetin de hangi sirket Gizerinde oldugu da onemli
hale gelmistir. OECD uyesi tlkeler ve G20 tilkeleri
ortak bir girisime imza atarak Matrah Asindirma
ve Kar Aktarimi (BEPS) Aksiyon Planini hayata
gecirmislerdir. BEPS eylem planlarindan 8, 9 ve
10. sirada olanlar gayri maddi haklarin emsal
bedelinin tespitine yonelik olup, transfer fiyat-
landirmasinda biyiik 6nem teskil edecek yenilik-
leri icermektedir. OECD'nin BEPS projesi, vergi-
lendirme stirecinde bir islemin degerlendirmesi
yapilirken yasal sartlara (s6zlesme sartlarina)
odaklanmak yerine o islemin ekonomik gercek-
lige odaklanmak gerektigini belirtmektedir.

Bir isletmenin gayri maddi hakkin yasal sa-
hibi olmasi, isletmenin bu hakla ilgili tim karla-
ra sahip oldugu anlamini tasimaz. OECD bu gibi
hususlan dizenlemek adina ayrica “Cok uluslu
isletmeler ve Vergi idareleri icin OECD Transfer
Fiyatlandirmasi Kilavuzu’nu hazirlamistir. S6z ko-
nusu kilavuza gore de bir isletmenin gayri maddi
bir hakkin yalnizca yasal sahibi olunup ekonomik
muilkiyetine sahip olunmamasi durumunda, s6z
konusu isletmenin bu yasal sahiplik icin sinirli bir
o6deme aldigi kabul edilir. Kilavuza gore s6z konu-
su varliktan kaynaklanan artik kar ise gayri maddi
hakkin ekonomik miilkiyetine sahip olan isletme-
ye tahsis edilmelidir.'® S6z konusu eylem planlari
ve bu planlar dogrultusunda hazirlanan kilavuz ile
kér aktarimi yoluyla matrah asindirmasinin onii-
ne gegcilecegine inanilmaktadir. Eylem planlari ve
kilavuzda ele alinan 6nemli yeniliklerden biri de
muilkiyetin tespiti asamasinda DEMPE analizidir.

DEMPE islevlerinden ilk olarak OECD tarafin-
dan 5 Ekim 2015 tarihinde yayimlanan “Transfer
Fiyatlandirmasi Sonuglarini Deger Yaratma ile
Siralama, Eylemler 8-10 - 2015 Nihai Raporlar™"’

17 OECD. “Transfer Pricing Guidelines for Multinational Enterprises and Tax Administrations 2017". (https://dx.doi.org/10.1787/

tpg-2017-en). Erisim tarihi: 30 Nisan 2020.
'8 OECD. a.g.e. 2017. paragraf. 6.13.

19 OECD. “Aligning Transfer Pricing Outcomes with Value Creation, Actions 8-10 - 2015 Final Reports, OECD/G20 Base Erosion and
Profit Shifting Project”. OECD Publishing, Paris. 2015. (https://doi.org/10.1787/9789264241244-en). Erisim tarihi: 01 Mayis 2020.
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raporunda bahsedilmistir. S6z konusu rapor,
transfer fiyatlandirmasi sonuglarini deger ya-
ratma (value creation) ile uyumlu hale getirmek
adina birtakim diizenlemeler icerir. Rapor, gayri
maddi haklari iceren islemlerle ilgili transfer fi-
yatlandirmasi sorunlarini, fiili olarak yuritilen
faaliyetlerle orantili olmayan risklerin ve bunlara
karsilik gelen karlarin sézlesmeye bagli olarak
dagititlmasi dahil olmak lizere sdzlesme diizenle-
meleri, sermaye acisindan zengin bir ¢ok uluslu
sirketler grubu Uyesi tarafindan saglanan fon-
lama getirisi seviyesi, islem fiyatlama ciktilarini
deger yaratma ile daha fazla uyumlu hale getir-
mek icin bu yéntemin uygun sekilde nasil uygu-
lanabilecegi konusunda ayrintili rehberligi sag-
lamaktadir. Boylelikle bir kar bélisim yontemi
tzerinde yapilacak takip calismalarini da ortaya
koymaktadir.

Daha dnce belirtilen OECD BEPS Planlari
(8-10) ve s6z konusu Transfer Fiyatlandirmasi
Kilavuzu, bir isletmenin bir gayri maddi hakkin
ekonomik milkiyetine sahip olup olmadigini be-
lirlemek icin o isletmenin DEMPE analizinin igin-
de yer alan islevleri yerine getirip getirmedigine
bakilmasi gerekliligine vurgu yapmaktadir. DEM-
PE analizi, su islevlerin kisaltmasi ile olusturulup
kavramlastirilmistir.

Sekil 2: DEMPE Analizinin Kavramlasmasi

« Gelistirme (Development)

« lyilestirme (Enhancement)

« Devamliligi Saglama/Sirdiirme (Maintenance)

« Koruma (Protection

o

« Yararlanma, Kullanma (Exploutation)

MAKALELER
sayl: 251 « agustos 2020

Gayri maddi haklarin gelistirilmesi, iyilestiril-
mesi, devamlliginin saglanmasi, korunmasi ve
kullanilmasi kavraminin getirilmesi, cok uluslu
isletmelerin transfer fiyatlandirmasi icin emsal-
lere uygunluk ilkesinin?® nasil uyguladigi konu-
sunda 6nemli degisikliklere yol agmistir .

DEMPE analizinde analizin iginde yer alan
fonksiyonlara gore bir deder zinciri olusturulur.
Bu deger zincirine gore bes fonksiyon da 6nem-
lidir. Bu fonksiyonlar yiiklenen sirketler ve ne
kadar yiiklendikleri dogru bir sekilde tespit edi-
lirse gelir ve karin disiik fonksiyonlu sirkette
toplanmasi onlenecek, gayri maddi hakkin ge-
lisiminde rol oynayan tim sirketler gelirden ve
kérdan emsallere uygun bir pay almis olacaktir.
Dolayisiyla burada karin bolisimi biyik has-
sasiyetle yapilmali ve gayri maddi hakkin gelis-
tirilme sirecindeki islevlerle orantili olmalidir.
islevler degerlendirilirken hakka sahip olmanin
yani sira hakkin gelistirilmesinde yer alan aras-
tirma gelistirme (AR-GE), kontrol ve muhafaza
ile pazarlama gibi fonksiyonlarin da biiyik 6nem
arz ettigi unutulmamalidir.

Gergeklestirilen fonksiyonlarin belirlenmesi
bir DEMPE analizinde birlestirilir. Boyle bir DEM-
PE analizinin hazirlanmasinda; yillik raporlar,
yonetim kurulu toplanti notlari veya kanit olus-
turabilecek diger dahili objektif belgeler kullanil-
malidir.2!

OECD, iligkili sirketler arasindaki ticari ve fi-
nansal iligskinin acgiklanmasi adina gayri maddi
haklar iceren islemlerin analizine yonelik alti
kademli bir sistem onermektedir. Bu sistem su
sekilde gerceklesmektedir?

2 Emsallere uygunluk ilkesi ingilizce'de “arm’s lenght” terimi ile karsilanirken, Turkce'de “kol uzunlugu” anlamina gelmekte ve

serbest piyasada olusan fiyati tanimlamaktadir.

21T/A Economics. “DEMPE - Development, Enhancement, Maintenance, Protection and Exploitation”. (http://www.taeconomics.
com/dempe-development-enhancement-maintenance-protection-and-exploitation). Erisim tarihi: 30 Nisan 2020.

22 QECD. a.g.e. 2017.5.262.
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Sekil 3: OECD Gayri Maddi Hakka iliskin Analiz Kademeleri

1- Transfer Edilen Gayri Maddi Hakkin Belirlenmesi

2- Sozlesmelerin incelenmesi

3- Fonksiyon Yiiklenen Taraflarin Belirlenmesi

4- Sozlesmeler ve Fiili Davranislarin Tutarliiginin Onaylanmasi

5- DEMPE islevlerine Gore Fonksiyonlarin Ayristirmasinin Yapilmasi

6- Emsal Bedel (Fiyat) Tespiti

- Birinci adimda gayri maddi hakkin tespiti
yapilir, buna iliskin olarak DEMPE fonksi-
yonlarti belirlenir ve ekonomik riskler tespit
edilir.

- ikinci adimda hakla baglantisi olan iliskili
sirketler arasindaki tim sozlesme sartlari,
yapilari ortaya konur.

- Uclincli adimda fonksiyon analizi yapilrr.
Hakkin gelistirilmesi, degerinin artirilma-
sI, sUrdirilmesi, muhafazasi ve kullanil-
masiyla ilgili fonksiyonlari ylriten, haklari
kullanarak ondan faydalanan ve riskleri yo-
netip yiklenen taraflar belirlenir.

- Dordinci adimda sozlesme sartlari ile
iligkili taraflarin fiili davraniglari arasindaki
tutarlilik teyit edilir. Taraflarin DEMPE’ de-
ki bes fonksiyonla ilgili olarak ekonomik
acidan risk yuklenip yiklenmedigi, riskleri
kontrol edip etmedigi ve bu riskleri yiiklen-
mek icin yeterli finansal kapasiteye sahip
olup olmadigi tespit edilir.

- Besinci adimda ilk dort adim dahilinde
DEMPE’ deki bes fonksiyona iliskin fiili
olarak kontrol edilen islemler tespit edilir.
Hangi islevler gerceklesmis bunlar detayli-
ca belirlenir.

- Altinci adimda islemler icin emsal fiyatlari-
nin belirlenmesi yer alir. Emsal bedel, ger-

22 Function (Fonksiyon), Assest (Varlik), Risc (Risk)

ceklestirilmis olan fonksiyonlarla, kullani-
lan haklarla ve yiklenilen risklerle orantili
ve uyumlu olacak sekilde tespit edilir. En
uygun transfer fiyatlandirmasi yonteminin
secimi, cok uluslu sirketlerin kiresel is su-
reclerini ve gayri maddi hak transferinin is-
letmeyi nasil etkileyecegini acik bir sekilde
anlatan islevsel bir analize dayanmalidir.

Cok uluslu sirketler grubunun icindeki hangi
sirketin hangi islevi yerine getirdigini belirlemek
ve yukarida yer alan sistemi gerceklestirmek igin
Ucli bir analiz kullanilir.

1. Fonksiyon: Maddi duran varligi kim kont-

rol hakkina sahip, fiili olarak rol aliyor?

2. Finansman: Maddi duran varligin finans-

maninda kim rol aliyor?

3. Risk: Maddi duran varliga iliskin riskleri

kim yikleniyor?

Gayri maddi haklara iliskin islemlerin anali-
zinde yer alan alti kademeli sistemin Ggiinci ka-
demesinde yer alan “fonksiyon yiiklenen tarafla-
rin belirlenmesi” yukarida yer alan (g islev fonk-
siyon, finansman ve risk (FAR)?* % cercevesinde
belirlenmelidir. Boylelikle taraflar agisindan gayri
maddi hakta yUklenilen roller ortaya gikacaktir.
Adimin nasil uygulanacagina dair érnek bir Tablo
1 ‘de yer almaktadrr.

2 FAR analizi BEPS 6ncesi donemlerde de isletmeler ve vergi idareleri tarafindan dikkate alinmaktaydi. Fakat deger yaratma
kavrami ve DEMPE fonksiyonlari dikkate alinmadan yapilmaktaydi.
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Gerceklestirilen Fonksiyonlar Hollanda Co. ispanya Co.
Gelistirme vV x
iyilestirme vV v
Sirdirme vV v

Koruma vV x
Yararlanma VvV VvV

Kullanilan Varliklar (Finansman)

Gelistirme VvV x
iyilestirme vV v
Sirdirme vV 4
Koruma vvv x
Yararlanma x vvv

Varsayilan Riskler

Gelistirme vvv x
iyilestirme vV v
Surdirme vV Vv
Koruma vvv x
Yararlanma v vvv

Hollanda Co. ve Ispanya Co. arasinda gayri
maddi hakkin getirisine iliskin bir paylasim ya-
pilacagi zaman tabloda yer alan fonksiyonlara
katiimin degerlendirilmesi gerekmektedir. BEPS
eylem planlarinda 6ngorilmuis olan DEMPE 6n-
cesinde ise gayri maddi hakka yonelik getirilerin
tahsisinde deger yaratma kavrami lizerinde du-
rulmamaktaydi. Durumu bir 6rnek ile aciklamak
gerekirse:

A Sirketi Amerika Birlesik Devletlerinde
(ABD) yerlesik olup, gayri maddi haklarin yasal
sahibidir. Sirket A'nin roli yalnizca gayri maddi
haklarin yasal milkiyetini korumak ve bu hakla-

rin gelistirilmesi icin gerekli yatirimi yapmaktir.
Sirket A, bu tir haklarin ve ilgili teknolojilerin
kullanimini Hindistan merkezli Sirket B'ye li-
sanslamistir. Sirket B'nin rolii maddi olmayan
varliklarin gelistirilmesi icin daha fazla Ar-Ge
yapmak, uriin icin Hindistan'da bir misteri paza-
ri gelistirmek ve ayni zamanda ilgili riskleri Gist-
lenmektir. Sirket A, haklarin hukuki milkiyeti ve
gelistirilmesi icin fon saglanmasindan 6tiirt kay-
da deger bir kar beyan etmistir. Sirket B, dnemli
derecede “deger yaratmis” olmasina ragmen, bu
durum dikkate alinmaksizin Grtiniin Ar-Ge ve pa-
zar gelisimi ile ilgili rutin bir gelir beyan etmistir.

BTPA. “Taxpayer Alert of Development, Enhancement, Maintenance, Protection and Exploitation (DEMPE) analysis in Australia”.
(https://www.transferpricingsolutions.com.au/blog/taxpayer-alert-of-dempe/). kaynagindan derlenerek olusturulmustur.

Erisim tarihi: 30 Nisan 2020.
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Tablo 2: Ornekteki Sirketlerin FAR Analizi (BEPS Oncesi)

OZELLIK A B
SIRKETI SIRKETI

Gayri Maddi Hakkin Yasal Sahibi v x
Haklarin Gelistirilmesi igin Finansman ve Fonlama ile ilgili Risklerin Ustlenilmesi v x
Haklarin Daha da Gelistirilmesi ve Kullanilmasi
“ARGE x V2%
- Pazar Gelistirme
ilgili riskleri iistlenme
Getirilerden Pay Alma (Tahsis) vvv v
islemlerin Emsal Bedele Uygunlugu Evet Evet

Yukarida belirtilen ornekte, ilgili taraf is-
lemleri emsal bedele uygun olsa bile, getirilerin
tahsisinin yaratilan degere gore olmadigi acik-
¢a gorilmektedir. Getirilerin ¢cogu, gayri maddi
haklarin genel gelisiminde ¢ok az deger katan A
Sirketine tahsis edilmektedir. Fakat dikkate alin-
masi gereken temel nokta, Ulkelerin sinir étesi
islemler nedeniyle gayri maddi hak getirilerinden
adil bir sekilde pay alip almadigidir.

Ornekte yer alan tipteki problemler nedeniyle
OECD emsal bedel hesaplamasiyla ilgili BEPS én-
cesi kilavuzun taraflarin fiili davranisina veya «de-
ger yaratmaya> uygun olmadigini fark etti. Ayrica,
OECD, yasal sahibin s6z konusu gayri maddi hak-
larda daha fazla deger yaratilmasina énemli bir kat-
kida bulunulmadigi takdirde gayri maddi haklarin
6nemli getirilerini elde edemeyecedini belirtti. Ver-
gilendirmenin, degerin yaratildigi yerde gerceklesti-
rilmesi gerektigini belirtti. Zaten, calismanin izleyen
bolimiinde de DEMPE analizini bu gibi sebeplerle
onemli hale getiren hususlara deginilecektir.

2.2- DEMPE Analizi Yapilmasini Onemli
Kilan Hususlar

2.2.1- Yasal Miilkiyet ve Ekonomik
Miilkiyet Karmasasi

Bir gayri maddi hakka iliskin getirilerin de-

gerlendirilmesi hususunda karsimiza hukukta
cok onemli yeri olan bir kavram ¢ikmaktadir. Bu
kavram, cifte vergilendirmeyi dnleme anlasma-
larinin amagclan disinda kullanilmasi ve vergi-
den kaginmak igin bir arag olarak goériilmesinin
oniine gegmek maksadiyla ortaya cikarilmis bir
guvenlik miiessesesi olan “gercek lehdar” kavra-
midir. Bir ddemenin hukuki lehdari her durumda
6demenin gercek lehdari ile ayni kisi olmaya-
bilir.* OECD Model Vergi Anlagsmalarinin gayri
maddi hak bedellerini diizenleyen 12. maddesin-
de bu kavrama biyiik 6nem atfedilmistir. S6z ko-
nusu maddenin ilk paragrafinda vergileme hak-
kinin 6demenin yapildigi kisinin mukimi (mukim
devlet) oldugu iilkede oldugu belirtilmistir. ikinci
paragrafta ise gayri maddi hakka iliskin kazancin
elde edildigi kaynak tilkeye de kendi mevzuati ve
bir Gst sinir olmasi dahilinde vergileme yetkisi
taninmistir. Gergek lehdar kavrami da bu st sini-
ra iliskin olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Bu sinira
gore eger ki gayri maddi hak kazancinin gercek
lehdari kaynak llke ise gayri maddi haktan elde
edilen kazanca iliskin vergilendirme hakki bu dl-
kede olacaktir. Diger bir ifade ile 6demenin ya-
pildigi kisi kazancin gercek lehdari degil ise ver-
gileme hakki ortadan kalkacak ve kaynak devlet
yerel mevzuat hitkkiimlerince vergileme yetkisine

2% Mehmet BATUN. “OECD Model Anlasmasina Gére Gayri maddi Hak Bedellerinin Vergilendirilmesi ve Tiirkiye Uygulamasi”.

Vergi Dinyasi Dergisi. Temmuz 2016.



haiz olacaktir. Gergcek lehdar da hukuki lehdar
gibi cifte vergilendirmeyi onleme anlasmasina
taraf devletlerden birisinde mukim ise cifte ver-
gilendirmeyi 6nleme anlasmasi sartlarindan fay-
dalanmak amaci vardir denilemez. Fakat hukuki
lehdar akit devlette mukim ise gercek lehdar
degilse burada anlasmalardan avantaj saglama
amaci glddlmistir denilebilir. Dolasiyla gay-
ri maddi hak bedellerinin vergilendirilmesinde
miilkiyet sorunsali ele alinirken islemin 6zl ve
ekonomik mahiyeti dikkate alinmalidir.

OECD Model Anlasmasinda bu kavrama net
bir tanim getirmemis olmakla birlikte DEMPE
analizini vurgularak ekonomik sahipligin be-
lirlenmesi gerektigini belirtmistir. OECD Model
Anlasmasi, BEPS Eylem Planlari ve hazirlanan
Kilavuzlara gére fikri milkiyete ve gayri maddi
hakka iliskin sozlesme kosullari sahip olarak ya-
sal sahibi isaret edebilir ancak her zaman ekono-
mik maliki géstermez. Yukarida agiklanan cifte
vergilendirmeyi 6nleme anlasmalarinin avantaj-
larindan yararlanmak amaciyla vergiyi pecele-
me sozlesmelerinin 6nline gecilmesi icin yasal
sahip, ekonomik sahip, hukuki lehdar, gercek
lehdari belirlemeleri cok 6nemlidir. Gayri maddi
haklar icin hukuki lehdar yasal sahiplik kavrami
ile gercek lehdar ise ekonomik sahiplik kavrami
ile ele alinmaktadir. Ekonomik sahiplik de DEM-
PE islevleri ve FAR analizinde yer alan islevlerin
yerine getirilmesi ile tespit edilebilir.

Ekonomik sahiplik konusu DEMPE analizinin
ilk ortaya atildigi 2015 yiindan 6nce de bazi dl-
kelerin yargi mercilerince ele alinmis ve bu ko-
nuda bazi yargi kararlar verilmistir. Dolayisiyla
OECD'nin DEMPE analizi ile birlikte ekonomik
sahiplik kavramina vurgu yapmasi kaginilmazdi.

27 Audiencia Nacional

2 Audiencia Nacional, 18.07.2006 JUR/2006/204307 sayili karar.

27 Anlagsmanin 12. maddesinde yer verilmistir.
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Bu yargi kararlarindan en géze ¢arpan iki tanesi-
ne asagida yer verilmistir:

ispanya Yiilksek Mahkemesinin? Macaris-
tan'da Mukim Sirketin Real Madrid futbol kuli-
biinden elde ettigi gayri maddi hak gelirlerine
(royalti) iliskin karar:

Real Madrid Futbol Klubiinden Macaristan'da
mukim bir sirkete royalti 6demesi yapmaktadir.
Macaristan'daki bu sirket ise bir lisans anlasma-
sini gerekge gostererek bu 6demelerin %98-99.5
kadarini Hollanda ve Giliney Kibris'ta bulunan sir-
ketlere aktarmaktadir. Yiiksek Mahkeme Maca-
ristan’in royaltilerin gercek lehdari olmadigi yo-
niinde karar vermistir. Dolayisiyla cifte vergilen-
dirmeyi 6nleme anlasmalarinin 6nemli bir ilkesi
olan gercek lehdar ilkesince ispanya-Macaristan
arasindaki Anlasma’nin s6z konusu royalti 6de-
melerinde uygulanmayacagini ifade etmistir.?
Mahkeme belirtilen 6deme aktarimina dayana-
rak ve OECD'nin bu konudaki ¢alismalarina atif
yaparak Macaristan'daki sirketin sadece bir araci
gorevi gordiigini ve royalti 6demelerinin gercek
lehdari olmadigini ifade etmistir. Ayrica mah-
keme, 6demelere Hollanda-ispanya Anlasmasi
hikimlerinin uygulanmasini hukuka uygun de-
gerlendirmistir. S6z konusu olayla ilgili veriler-
den ispanya’nin imzaladidi cifte vergilendirmeyi
onleme anlasmalarindan yalnizca Macaristan ile
olanda gayri maddi hak bedeli Gzerinden kay-
nak Ulkede bir vergileme dngorilmemektedir?
%, Dolayisiyla ispanya'dan Macaristan’a yapilan
royalti 6demeleri vergi kesintisine tabi tutulma-
maktadir. ispanya Vergi idaresi, Macaristan mu-
kimi Sirket'in sifir (0) oranli vergi avantajindan
yararlanma amaciyla araci olarak kullanildigi de-
gerlendirmesini yapmistir.®' Dolayisiyla Macaris-

% Adolfo Martin JIMENEZ. “Benefial Ownership: Current Trends”. World Tax Journal. 2010. Volume: 2 No: 1.
31 Ayhan Selcuk OZGENG . “Vergi anlasmalarinin kétiiye kullanilmasi: anlasma aligverisi”. Doktora Tezi. 2012.
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tan gercek lehdar kabul edilseydi, ispanya-Ma-
caristan arasindaki anlasmadan kaynakli olarak
gayri maddi hak bedeli lizerinden kaynak Ulke
olan ispanya'da bir vergileme yapilmayacakti.

DEMPE analizinin s6z konusu 6rnekteki yeri-
ni agiklamak gerekirse, dneminin gercek lehdari
belirlemek oldugu sdylenebilir. Odemelerin ak-
tarilmasi ile Hollanda ve Glney Kibris'in gercek
lehdar oldugu bu érnekte cok acik olmakla bir-
likte her zaman bdyle bir tespit mimkin olma-
yabilir. DEMPE analizindeki fonksiyonlarla eko-
nomik malikin belirlenmesine ihtiyag duyulabilir.
Dolayisiyla lkeler bir 6deme almamis olsalardi
fakat DEMPE analizi yapildiktan sonra Hollanda
ve Gliney Kibris'in ekonomik malik oldugu ortaya
ciksaydi yine vergilendirmenin Hollanda-ispanya
ispanya-Giiney Kibris arasindaki sartlar dikkate
alinarak yapilmasi gerekirdi.

Amerika Birlesik Devletleri Gelir idaresi
(IRS)- Glaxo Uyusmazligina iliskin Karar:

Glaxo SmithKline ile IRS arasindaki vergi
davasinda Glaxo’nun gayri maddi haklarin nasil
meydana getirildigi, finansmaninin nasil saglan-
digi milkiyetin kimde oldugu, milkiyetin ve de-
ger yaratma becerisinin asil kimde olmasi gerek-
tigi hususlarina dayanan bir karar ele alinmistir.
Glaxo ingiltere, Zantac adl bir {lser ilacinin or-
taya cikarilmasindan patentinin onaylanmasina
kadar gerceklesen tiim siireci istlenmis ve mali-
yetlere katlanmustir. ilacin patentinin onaylanma-
sinin ardindan ilacin Uretilip pazarlanmasi hakkini
ABD'de mukim Glaxo Amerika firmasina lisans-
lamistir. Glaxo Amerika satislardan %10 kazang
elde etmis, Glaxo ingiltere'ye %25 réyalti 5deme-
si yapmistir. Zantac pazara girdikten cok kisa bir
slire sonra pazarlama Ustunligu kurarak piya-
sadaki tek dlser ilaci olan Tigamentin satiglarini
ve karini gegmistir. IRS Amerikan firmasinin al-
digi %10 kari yeterli bulmamistir. Bunu ise Glaxo

Amerikanin ¢ok iyi bir pazarlama degeri yarattig
gerekcesine baglamistir. Ayrica IRS tarafindan
lisanslama bedeli oalrak %25 fazla olarak deger-
lendirilmistir. Clink{ Zantac piyasadaki ilk tlser
ilaci degildir ve bulunmasi ve onaylanmasi icin
cok blyik bir kiilfete katlanilmamustir. Dolayisly-
la Zantac ilacinin basari gostermesinde riinin
kalitesinden ziyade Glaxo Amerika'nin yapmis
oldugu pazarlamaya iliskin faaliyetler rol oyna-
mistir. Glaxo ingiltere bu degerlendirmeyi kabul
etmemis. Zantac'in basarili olmasinin temelin-
de, ingiletere'de yapilan AR-GE faaliyetlerinin
etkili oldugu iddiasinda bulunmustur. IRS, Glaxo
Amerika icin emsallere uygun fiyati belirlemede
kar bélisim metodu uygulamistir. Ayrica Glaxo
Amerika ve Glaxo ingiletere’nin haktan elde edi-
len getiri icin yaptiklar katkilan karsilastirilmis-
tir. Sonug olarak da Eyliil/2006 tarihinde IRS ve
Glaxo Amerika arasinda uzlasmaya varilmistir.
Glaxo, Amerikan Gelir idaresi'ne éngériilenin
%6051 olan 3,4 milyar USD tutarinda 6deme yap-
mis ve 1,8 milyar USD tutarindaki iade talebinden
de vazgegmistir.®

S6z konusu ornek de yine DEMPE analizinde
yer alan fonksiyonlarin 6nemine vurgu yapmak-
tadir. Patentli Grinin satisin yapildigi yerdeki
marka degeri, o yerde satis yapan sirkete ait ol-
masi gerektigi ifade edilebilir. Dolayisiyla bir fir-
ma bir Griind Gretmis, ancak markanin taninmasi
hususunda bir fonksiyon tstlenmemisse marka-
dan 6deme almasi da s6z konusu olmamalidir.
Yine s6z konusu ornekte de yasal milkiyetten
ziyade ekonomik miilkiyete odaklaniimalidir.

2.2.2- Kar Boliisiim Yontemi-

Karsilastirilabilir Fiyat Yontemi Sorunsali

Bir gayri maddi hak satisi ya da lisanslamasi
yapilmasi gereken durumlarda emsal bedel de-
gerlendirmesi hak sahibinin hakki karsilastirma

32 Serkan OZDEMIR. “Gayri Maddi Haklarla llgli Diizenlemeler”. (http://www.izmirymmao.org.tr/usercontent/images/serkan-
%C3%Bé6zdemir-transfer-fiyatlandirmasi-hk-sunumu.pdf). Erisim tarihi: 01 Mayis 2020.
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yapilabilecek sartlarda iliskisiz kisilere sattigi
veya lisansladigi durumunda, “Karsilastirlabilir
Kontrol Edilmeyen Fiyat yontemi” uygulanabilir.
S6z konusu durum gayri maddi haklarin pazar-
lanmasi ise, karsilastirilabilirlik analizinde su hu-
suslar muhakkak dikkate alinmalidir:

« Musterinin kabul etme diizeyi,

« Lisans hakkinin ait oldugu dénemler,

« Cografi deger,

« Pazar paylari,

« Satis hacimleri

S6z konusu durum ticari gayri maddi haklar
ise, karsilastirilabilirlik analizinde ilave olarak su
hususlar dikkate alinmalidir:

« Gayri maddi haklara bicilen deger

« Siren arastirma gelistirme faaliyetleri

Gayri maddi hak bedellerinin tespitinde her
zaman karsilastirilabilirlik s6z konusu olmayabi-
lir. Diger bir yandan gayri maddi haklara iligkin
sozlesmeler genellikle iliskili firmalar arasinda
gerceklestirilir. Dis emsallere gidilecek islemler
mevcut olsa bile cografi deger, pazardaki paylar,
satis hacmi, ekonomik farkliliklar, is ve yonetim
planlari gibi kosullar farklilik gosterebilir. Dolayi-
siyla karsilastinlabilirlik yontemi glvenilir ve do-
laysiz goriinse de ¢cogu zaman uygulanma imka-
ni olmaz. Boyle durumlarin varliginda kar temelli
yontemler 6n plana ¢tkmalidir.

“Kar bélisim yontemi iliskili kisilerin bir ve-
ya daha fazla sayidaki kontrol altindaki islemlere
iliskin toplam faaliyet kdr1 ya da zararinin, dstlen-
dikleri islevler ve yliklendikleri riskler nispetinde
iliskili kisiler arasinda emsallere uygun olarak bé-
lustiirtilmesini esas almaktadir®.” Karsilastirilabi-
lir islemlerin olmadigr durumlar ve iliskili kisilerin
gerceklestirdigi islemlerin i¢ ice gectigi ve ayrila-
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madigi durumlarda bu yonteme basvurulmalidir.
Yontemde oncelikle iliskili kisi islemlerinin sag-
ladigi toplam kar tespit edilir. Ardindan bu karin
iliskili kisiler arasinda emsallere uygun sekilde
paylastirilmasi yapilir.** Bu yontem diger yontem-
lerden giicli yapan en 6nemli husus karsilastirila-
bilir islemler olmasa dahi uygulanabilmesidir.

Kar bélisim metodolojileri, bir paylastirma
unsuru icerdigi kabul edildiginden 6zel bir dik-
katle izlenir ve detayli calisma gerektirir. Ayrica,
bagimsiz karsilastirlabilir islemlerden ziyade da-
hili verilere dayandiklarindan daha giivenilir so-
nug verirler. Dolayisiyla kar bolisim modelleri
artik vergi sistemlerinde dnemli bir yer edinmis-
tir. Ornegin, Amerika Birlesik Devletleri artik kar
bollinmesi yontemine 6zel bir ilgi gdsterir. Ame-
rika, bir ticari faaliyetten faaliyet kari veya zarari-
ni, karsilastirilabilirlik yontemi kullanarak kont-
rol edilen gruptaki taraflarin faaliyete rutin kat-
kilari oraninda tahsis eder ve sonra kalan kalan
artik kari ise, gruptaki vergi mukelleflerinin gayri
maddi hakta yiklendigi fonksiyonlar ve katki pa-
yi dogrultusunda bélistirir. Bu metodoloji uy-
gulamada son care olarak goriilmesine ragmen,
karsilastirilabilir islemlerin olmadigi yerlerde,
varsayimsal kazanglardan ziyade gercekten ka-
zanilan kérlara odaklanmayi gerektirdiginden
daha pratik ve gercekgi olabilir. OECD ilkelerince
kar bélisim metodolojileri emsallere uygunluk
ilkesinin uygulamaya daha az elverisli olmasina
ragmen, fiyat veya kar mariji izerinde dogrudan
karsilastirilabilirligin mimkin olmadigi veya uy-
gulanabilir olmadigi durumlar igin en uygun yon-
tem olarak kabul edilmektedir.®

Bir kar bolusimi yapmak her zaman ¢ok
kolay degildir. Cok uluslu sirketler grubunda-

%5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu. Madde 13. (https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5520.pdf). Erisim tarihi: 29

Nisan 2020.

3 Cemal ELITAS, B.Leyli ELITAS ve Samet OZKAL. “Transfer Fiyatlandirmasi ve Kullanilan Yéntemler Arasinda Karsilastirmali

Bir Uygulama”. Mali C6zum Dergisi. 91. 2009.

3 AK. JAIN “Transfer Pricing in a Post BEPS World-Intangibles Perspective” 2017.
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ki her bir sirket bakimindan degerlendirme ya-
pilmasini ve gayri maddi hakka iliskin bir deger
zinciri olusturulmasini gerektirebilir. Bu deger
zincirini yapmak icin de DEMPE analizi 6nemi bir
husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cok uluslu
sirketlerin her bir DEMPE fonksiyonunun kendi
endistrisindeki ve deger zincirindeki goreceli
onemini tespit etmesi ve gerektiginde ayrintil
analiz yapabilmek icin her bir DEMPE fonksiyonu
icin spesifik aktiviteleri tanimlamasi gerekmek-
tedir. Bazi sektorlerde bir DEMPE analizi 1siginda
sirketler arasi islemlerin fiyatlandirilmasi, kar
bélinmesi metodolojisinin kullanilmasini des-
tekleyecektir. BEPS sonrasi diinyada, odak, gayri
maddi haklara iliskin islevler tizerindeki kontro-
lin belirlenmesi amaciyla DEMPE fonksiyonlari
olacaktir. DEMPE'nin uygulanmasindaki en bi-
ylik sorun OECD kilavuzunun heniiz DEMPE is-
levlerini ve nasil belirlenecegini acik bir sekilde
aciklayamamasidir. DEMPE islevlerinin ve ana-
lizin uygulanmasinin net sinirlarinin gizilmesi ve
kilavuzun daha yol gosterici olmasi durumunda
kar bolisiim modeli uygulamanin temel gereksi-
nimi olan DEMPE vergilemede kendine ¢ok daha
biyuk bir yer bulacaktir.®

2.3- DEMPE Analizinin Oneminin

Vurgulanmasi igin Yapilan Ornek Vaka

Calismasi

Calismanin bu bolimiine kadar DEMPE anali-
zinin agiklamasi, uygulamada izlenecek yontem-
ler ve 6nemine yer verilmistir. Bu agiklamalari
somut hale getirmek adina somut bir 6rnege yer
vermek gerekmektedir. OECD Transfer Fiyat-
landirmasi Kilavuzu ve diger cesitli kaynaklarda
DEMPE Analizinin kavranmasina yonelik olarak

% AK.JAIN. a.g.e.

bazi 6rnekler yer almaktadir. Bu 6rnekler ince-
lenmis ve tim orneklerden edinilen bilgiler ile
olusturulan vaka asagida sunulmustur®’:

Vision sirketi izlanda merkezli bircok uluslu
sirketler grubunun ana firmasidir. Bu ¢ok uluslu
sirketler grubunun icinde yer alan (T) sirketi Tur-
kiye'de, (i) Sirketi ingiltere'de, (L) sirketi ise Liik-
semburg'ta faaliyet gostermektedir. Vision Sir-
keti, (i) Sirketi ve ( T) Sirketi tarafindan bir gayri
maddi hak ortaya cikarmak adina ortak bir AR-
GE calismasi yuritulmektedir. AR-GE projesi Vi-
sion tarafindan finanse edilir. Sirket (T) ve Sirket
() ise grubun patentlerinin hem bagimsiz hem de
iliskili kuruluslara lisanslanmasi ile ilgili tim ka-
rarlari kontrol ederler. Ayni zamanda llkelerinde
gerceklestirdigi pazarlama faaliyetleri ile patentli
Urlinlerin piyasa payini artirmaktadirlar. Gayri
maddi hak ortaya ciktiginda patentin tescil islemi
ise (L) sirketi adina yapilmaktadir. (L) sirketi pa-
tentin tescil islemlerini gerceklestirmesi ve hu-
kuki haklarin savunmasi icin 3 avukat istihdam
etmekte ayrica baska personeli bulunmamakta-
dir. Bu sirket patente, hukuki haklari savunmak
ve hakkin tescil islemlerini gerceklestirmek di-
sinda bir katki sunmamustir. Vision Sirketi ve (L)
Sirketi arasinda patentin devrine iliskin olarak bir
sozlesme gerceklestirilmistir. Es zamanli olarak
baska sozlesmelerle de patentin tim 6mri bo-
yunca tescillenmek Uizere telif hakki, patentin
yetkileri, tim kullanim haklarini Vision Sirketi,
(i) Sirketi ve (T) sirketine birakilmistir. Bu sozles-
menin bedeli olarak (L) sirketi Vision Sirketine
10.000,00-Euro 6demede bulunmustur. Bu 6de-
me ise emsallere uygun bir bedel degildir. (T) Sir-
keti ve (i) Sirketi patentli Giriinleri diinya capinda
Uretmekte ve satmaktadirlar. (L) sirketinin ise bu

% S6z konusu 6rnek galismayazarlar tarafindan olusturulmus olup, calismanin diger kisimlarinda oldugu gibi okuyucuyayalnizca
yol gostermek amaciyla hazirlanmistir. Dolayisiyla vergi incelemelerini yiiriiten denetim elemanlari ve vergi diizenlemelerini
yapan mikellefler icin sadece agiklama niteligindedir. Yapilacak incelemeler ve vergisel diizenlemelerde makale dolayisiyla
sorumluluk Ustlenilmemekle birlikte, konunun farkli vakalarda degisiklik gosterebilecedi unutulmamalidir.
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patenti s6zlesme geredgi ticari faaliyet kapsamin-
da kullanma yetkisi yoktur. Patent yonetim hiz-
metleri hari¢ gayri maddi haklarin gelistirilmesi,
iyilestirilmesi, stirdurilmesi, korunmasi ve kul-
lanilmasi (DEMPE) ile ilgili tim islevlerin bir kis-
mini izlanda'daki Vision sirketi, diger bir kismini
ingiltere'deki (i) sirketi bir kismini da Tiirkiye'deki
(T) sirketi gerceklestirmektedir. Vision, (i) ve (T)
Sirketleri gayri maddi haklarin gelistirilmesi ve
kullanilmasi ile ilgili haklara belli oranlarda kat-
kida bulunurlar, bunlar kullanir ve gayri maddi
haklarla ilgili risklerin tamamini veya blylk bir
kismini belli oranlarda Ustlenirler.

Bu cok uluslu sirketler grubuna iliskin vaka-
da DEMPE analizi yapildigi ve analiz sonucunda
sirketlerin katkilari oraninda Vision Sirketinin
%40 ingiltere'deki (i) Sirketinin %20 Tirkiye'de-
ki, (T) Sirketinin de %40 oraninda fonksiyon-
lara katiiminin oldugu varsayilsin. (L) Sirketi ile
Vision sirketi arasindaki s6zlesme esasen bir pa-
tent satisini icermemektedir. Clinki s6zlesmeyle
es zamanli olarak (L) sirketi patente iliskin tim
haklari Vision, (i) ve (T) sirketlerine devretmis-
tir. Dolayisiyla bu s6zlesme bir yénetim hizmeti
sozlesmesi olarak kabul edilecek ve (L) sirketine
bu hizmet dolayisiyla emsallere uygun bir bedel
Uzerinden 6deme yapilacak, patentin getirilerin-
den pay verilmeyecektir.

DEMPE analizinde oranlar belirlendikten son-
ra gayri maddi hakkin getirileri bu oranlar dog-
rultusunda Vision Sirketi, (i) Sirketi ve (T) sirketi
arasinda paylastirilacaktir. Ornek dogrultusunda
(L) Sirketinin 1 yil sire ile patenti Tirkiye'deki
Magic 2020 A.S.'ye lisansladigi ve bu sozlesme
karsiliginda lisans bedeli olarak 1.000.000-Euro
6dedigi varsayiminda;

1- Bu 1.000.000,00-Euro kazancin vergilen-

dirme hakki hangi tlkede olacaktir?

2-

3-
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Mukim devletler ve kaynak devletler han-
gileri olacaktir?

Vergilendirmede stopaj yapilacak mi, ya-
pilacaksa hangi oranlarda yapilacaktir?

sorularina cevap aranacaktir.

1-

S6z konusu ornekte, calismanin daha 6n-
ceki bolimlerinde aciklandigi Gizere, hem
cifte vergilendirmeyi énleme anlasmala-
rinda gercek lehdar ilkesi olmasi hem de
OECD'nin model olarak sundugu DEMPE
analizinin ekonomik sahibi belirlemede
kullanilmasi gerektigi gerekgeleri ile ver-
gileme hakki gayri maddi hakka DEMPE
fonksiyonlari dogrultusunda katkida bu-
lunmus olan ekonomik sahiplerin oldu-
gu Ulkede olacaktir. Bu iilkeler ise izlan-
da'daki Vision, ingilterede’ki (i) Sirketi ve
Tirkiye'deki (T) firmalarinin oldugu Ulke-
lerdir. Dolayisiyla vergileme hakki mukim
tlkelerdedir. Eger DEMPE fonksiyonlari
ve gercek lehdar ilkesi olmasaydi vergile-
me hakki gayri maddi hakka hicbir katkisi
olmamis olan yalnizca yasal olarak malik
goriinen Likksemburg'da olacakti.

Mukim devletler; izlanda (Vision), ingilte-
re (i), Tirkiye (T) ‘dir. Turkiye ayrica Magic
2020 A.S dolayisiyla kaynak lkedir.
izlanda'ya  1.000.000 bedelin %40
ekonomik sahibi olmasindan dolayi
(1.000.000x0,40=) 400.000-Euro uzerin-
den 6demeyi yapan Magic 2020 A.S. tara-
findan %15 tevkifat yapilmasi gerekmek-
tedir. Ciinkii izlanda ve Tiirkiye arasinda
herhangi bir cifte vergilendirmeyi 6nleme
anlasmasi yoktur ve Kurumlar Vergisi
Kanunu Madde 30 geregi*®® bu 6demeler
%15 tevkifata tabidir.

%5520 Sayili Kurumlar Vergisi Kanunu Madde 30/2 “Ticarf veya ziraf kazanca dahil olup olmadigina bakilmaksizin telif, imtiyaz,
ihtira, isletme, ticaret unvani, marka ve benzeri gayrimaddi haklarin satisi, devir ve temliki karsiliginda nakden veya hesaben
6denen veya tahakkuk ettirilen bedeller tizerinden bu maddenin birinci fikrasinda belirtilen kisilerce % 15 oraninda kurumlar

vergisi kesintisi yapilir.” Bkz. calismanin 1.1. numarali bélimd.
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ingiltere'ye 1.000.000 bedelin %20 ekono-
mik sahibi olmasindan dolayi (1.000.000x0,20=)
200.000-Euro uzerinden 6demeyi yapan Magic
2020 A.S. tarafindan %10 tevkifat yapilmasi ge-
rekmektedir. Ciinkii ingiltere ve Tiirkiye arasinda
bir cifte vergilendirmeyi 6nleme anlasmasi bu-
lunmaktadir ve bu anlasmanin 12. maddesi ge-
redi*” bu 6demeler %10 tevkifata tabidir.

Tirkiye'deki (T) Sirketine 1.000.000 bede-
lin %40 ekonomik sahibi olmasindan dolay
(1.000.000x0,40=) 400.000-Euro tzerinden 6de-
meyi yapan Magic 2020 A.S. tarafindan tevkifat
yapilmayacaktir. Cinkl Kurumlar Vergisi Kanu-
nu madde 15 geredi bu 6demeler tevkifat kapsa-
minda bulunmamaktadir.

Liksemburg ise bu ddemelerin ne gercek
lehdaridir ne de ekonomik sahibidir, dolayisiyla
Litksemburg'ta bir vergileme s6z konusu olma-
yacag gibi, Turkiye'deki Magic 2020 A.S tarafin-
dan bir tevkifat da yapilmayacaktir.

2.4- DEMPE Analizinin Uygulanmasi

Asamasindaki Zorluklar

OECD’nin 8-10. eylem planlari, islemlerin
tanimlanmasi igin hazirlanan kilavuzlarla, gayri
maddi varlik kullanimindan veya transferinden
kazanilan tazminatin DEMPE islevlerine gore
cesitli katkida bulunan kuruluslar arasinda bo-
linmesi gerekliligine vurgu yapar fakat DEMPE
analizi ve bunun sonucunda emsal bedelin belir-
lenmesi zor ve kiilfetli olabilir:

Bir yazilim Griini gelistirme projesi icin, fark-
U Ulkelerden dort kurum yazilim gelistirme hiz-
metleri vermektedir ve bu dért kurumun verdigi
hizmet besinci baska bir kurulus tarafindan bir-

lestirilir. Boyle bir birlesmenin ardindan, besinci
sirket de varlik Gzerinde belirli bir katma deger
calismasi yapar ve nihai iriin bu sirketler grubu-
nun ana sirketi tarafindan sahiplenilir ve kullani-
ur. DEMPE analizi altindaki bu tiir senaryolarda,
hizmetleri genis bir yazilim gelistirme hizmetleri
grubu altinda yaptiklari icin ilk dort sirketin her
birinin genel projeye (6zellikle Gelistirme, iyiles-
tirme ve Sirdirme cevresinde) goreceli katkisi-
na ulasmak zor olabilir.

Baska bir zorluk ise birden fazla sirket tara-
findan birden fazla gayri maddi hakkin gelistiril-
digi durumlardir. Bu durumda, her gayri maddi
varlik gelistirme projesi icin DEMPE analizinin
ayri ayri yapilmasi gerekecektir. Her bir gay-
ri maddi hak projesinde her bir isletmenin roli
farkli olabilir. Bu nedenle, bu cok uluslu isletme
grubu tarafindan yapilacak kapsamli ve derin bir
calismayi gerektirecektir.

Diger bir yandan kismi olarak tamamlanmis
gayri maddi hakkin ¢ok uluslu isletme grubu ta-
rafindan iliskisiz bir Gglincl tarafa aktarildigi bir
durumda daha da karmasik bir durum ortaya ci-
kacaktir. Bu durumda, degerleme &lgiileri gayri
maddi haklarin transferine iliskin tazminatlara
ulasmada yardimci olabilirken, bu tiir kismen ta-
mamlanmis gayri maddi haklara birden fazla is-
letmenin goreceli katkisini ve daha sonra varligin
sahibi tarafindan alinan tazminatin kismi tamam-
lanmis gayri maddi hakkin gelismesine katkida
bulunan cesitli firmalar arasinda tahsisini belir-
lemede gercek zorluk ortaya cikabilir.

Cok uluslu sirket gruplarinin cogunun karsi-
lasabilecegi pratik bir durum da, tamamlanmis
gayri maddi hakkin bir isletme tarafindan (A Fir-

% Tiirkiye Cumhuriyeti ile Biiylik Britanya Ve Kuzey irlanda Birlesik Kralligi Arasinda Gelir Ve Sermaye Deger Artis Kazanglari
Uzerinden Alinan Vergilerde Cifte Vergilendirmeyi Onleme Ve Vergi Kacakgiligina Engel Olma Anlasmasi “.............. soz konusu
gayri maddi hak bedelleri elde edildikleri Akit Devlette ve o Devletin mevzuatina gére de vergilendirilebilir; ancak gayri maddi
hak bedelinin gercek lehtari diger Akit Devletin mukimi ise, bu sekilde alinacak vergi gayri maddi hak bedelinin gayrisafi
tutarinin ylizde 10’unu asmayacaktir.” (https://www.gib.gov.tr/fileadmin/mevzuatek/uluslararasi_mevzuat/INGILTERE.htm).

Erisim tarihi: 01 Mayis 2020.

132



masi olsun.) baska bir grup isletmesine (B firma-
si olsun.) devredildigi bir durumdur. B bu varligin
yasal sahibi olabilir. Fiiliyatta gayri maddi hakla-
rin korunmasi igin nitelikli calisanlara sahip olma,
kullanilmasina iliskin kararlar alabilen, bu tur
gayri maddi haklarla ilgili anlasmazliklar olmasi
durumunda riskleri gercekten tasiyabilme gibi
uygun maddeleri tasiyabilir. Ancak B ile birlikte,
DEMPE kapsamindaki yukaridaki tim 6nemli is-
levlerin A tarafindan da birlikte gerceklestirildigi
bir durum da olabilir. Boyle bir durumda tizerinde
durulmasi gereken bir soru, A'nin DEMPE’ deki
bazi énemli islevleri yerine getirmek igin A'ya
emsal fiyat 6denmesi gercegi dikkate alindiktan
sonra, A ve B arasindaki gayri maddi haklarin
kullanilmasindan elde edilen karlarin tahsisi icin
benimsenecek yontemin ne olacagidir. Burada iki
isletme de fonksiyonlara katiim gosterdiginde
varliklarin kullanilmasindan elde edilen karlarin
tahsisi icin benimsenecek yontemi belirlemenin
¢ok da kolay olmayacag asikardir.*°

OECD'ye gore de, gayri maddi hakkin gelis-
tirilmesinde belirli durumlarin gercekleri g6z
online alindiginda DEMPE uygulamasi oldukca
zordur. Bu zorluklar sunlari igerir*":

iliskili firmalar arasindaki gayri maddi hakla-
ra iliskin islemler ile bagimsiz firmalar arasinda
gerceklestirilen islemler orantisiz olabilir. Gayri
maddi hakkin midilkiyeti ve/veya kullanimi, ba-
gimsiz bir firmayla iliskili taraflar arasinda fark-
llik gosterebilir. Cok uluslu sirketler grubundaki
cesitli firmalarin gayri maddi hakkin gelistiril-
mesi, iyilestirilmesi, bakimi, korunmasi ve kul-
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lanilmasi ile ilgili faaliyetleri bagimsiz sirketler
arasinda gozlendigi sekil ve diizeydeki kadar net
gozlemlenemeyebilir. Cok uluslu sirket grubun-
daki gesitli firmalarin gayri maddi hakka katkis,
getirilerin gerceklestigi yildan farkl yillar icinde
gerceklesmis olabilir.

Diger bir yandan DEMPE analizi icin cok ulus-
lu isletmelerin tim kararlarini, delegasyonlarini
ve organlarini aciklamak icin mimkin olan en
diisiik ayrinti diizeyinde gerceklestirilmesi ge-
rektiginden vergi idareleri icin veya vergi mi-
kellefleri ici riskli ve karmasik bir siire¢ olabilir.
Bu durum gayri maddi haklarin getirileriyle ilgili
kolayca ek taleplere de yol acabilir.*?

TUm bu sebeplerden dolayl DEMPE analizin-
deki fonksiyonlarin tam ve dogru bir sekilde ana-
lizi guic olacaktir.*®

SONUC

Degisen ekonomik dizenle birlikte gayri
maddi haklar ¢ok uluslu sirketler icin strduri-
lebilir rekabet avantajinin her zamankinden da-
ha fazla 6nemli bir kaynagi haline gelmektedir.
Teknolojik degisimler ve dijital devrim, bu sireci
daha da kolaylastirmakta ve gayri maddi haklar
temel kar araglari haline gelmektedir. Bu donii-
simle diinyadaki vergi incelemelerinde, dzellikle
grup ici hizmetler ve royalti 6demeleri 6nem ka-
zanmaktadir.

Gayri maddi haklar transfer fiyatlandirmasi
miessesesi icinde de ayri bir yere sahiptir. Uy-
gulamada gayri maddi haklarin transfer fiyatinin
belirlenmesinde karsilastirilabilir fiyat yontem-

“0 Amit DHADPHALE at all. “A Deep Dive into the Concept of DEMPE — A New Perspective for Intangibles” 2019. (https://
tp.taxsutra.com/experts/column?sid=525). Erisim tarihi: 01 Mayis 2020.

T OECD, a.g.e. 2017.

“2 Philippe PAUMIER. “TP aspects of intangibles: How deep should DEMPE be?” International Tax Review. 2020. (https://search.
proquest.com/docview/2381358570?accountid=13014). Erisim tarihi: 02 Mayis 2020.

“3 Leonard Saputra Christine TJEN. “The Implications of Intangible Assets Identification with Dempe in The Indonesia’s Transfer
Pricing Tax Regulations”. 2018. (https://www.lpem.org/wp-content/uploads/2018/09/WP-LPEM_025_Aug-2018_Christine-

wt-cover_v1.pdf). Erisim tarihi: 01 Mayis 2020.
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leri en dolaysiz ve glvenilir yontem goriilmekle
birlikte, gayri maddi haklara iliskin islemler ge-
nellikle grup firmalari arasinda gerceklestiginden
veya dis emsallerin varligi halinde dahi, birtakim
farkli kosullar karsilastirilabilirlik analizini im-
kansizlastirmaktadir. Dolayisiyla kar bélisimi
odakli yaklasimlara yonelis artmaktadir. Kar bo-
listimd yontemlerinin uygulanmasi her zaman
kolay olmamakla birlikte, detayli analizler yapil-
masini gerektirebilir. Bu analizlerden en 6nemlisi
OECD Model Anlasmalari ve BEPS Eylem Planla-
rinda yerini almis olan DEMPE analizidir. DEMPE
analizi, iceriginde yer alan gelistirme, iyilestirme,
slirdiirme, koruma, faydalanma fonksiyonlart ile
cok uluslu isletme grubu icindeki isletmelerin
gayri maddi hak Uzerindeki rollerini belirler. Bu
rollerin belirlenmesi ise gayri maddi hak getiri-
lerinin bélisimiinde oldukca 6nemlidir. Gayri
maddi haklarin yer aldigi transfer fiyatlandirmasi
durumlarinda, bir ¢ok uluslu sirketler grubu igin-
de, grubun gayri maddi haktan elde ettigi geti-
rileri paylasma hakkina sahip olan isletme veya
kuruluslarin belirlenmesi ¢ok énemlidir. DEM-
PE analizi kar bolisim yontemi icin dnemli bir
analiz olmasinin yani sira ayrica bir gayri maddi
hakkin ekonomik sahibini belirlemede de 6nem-
lidir. Bir cok uluslu isletme grubunun iginde gayri
maddi hakkin yasal sahibi disindaki diger tyeleri
gayri maddi hakkin degerine katkida bulunmasi
beklenen islevleri yerine getirmis, varliklari veya
varsayilan riskleri yerine getirmis oldugu halde
gayri maddi hak getirisi yasal sahibe tahsis edi-
lebilir. Fakat bu tahsis vergileme acisindan eko-
nomik mahiyete ve gercek lehdar ilkesine ters
diiser. Bu tur iglevleri yerine getiren, bu varliklari
kullanan ve bu riskleri Ustlenen ¢ok uluslu islet-
me grubunun Uyelerinin getirileri gayri maddi
hakka iliskin fonksiyonlara katkilarindan dolays,
emsallere uygun bedel kapsaminda telafi edil-
melidir.

Sonug olarak DEMPE analizi ile birlikte gayri
maddi haklar icin daha adaletli bir gelir tahsi-
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si saglanmasl amaglanmaktadir. BEPS’ e kadar
olan siirecte gayri maddi haklarda fonksiyon,
varlik ve risk analizi (FAR) yalnizca test edile-
cek taraf icin yapilip yaratilan dedere énem at-
fedilmezken DEMPE’ nin var oldugu giiniimizde
fonksiyon analizi daha 6nemli bir konumdadir.
Yaratilan deger, Ustlenilen fonksiyon ve riskler
acisindan ¢ok uluslu isletme grubunda yer alan
tim taraflar icin derinlemesine analiz edilir. Bu
analizle birlikte hem cifte vergileme anlasmala-
ri yoluyla vergi avantajlari yaratilmasinin dniine
gecilmis olur, hem de gelir tahsisi ekonomik
gercekliklere uygun gerceklesir. DEMPE analizi-
nin bu gibi sebeplerden dolay! uygulanmasi kagi-
nilmaz bir hale gelmis olsa da uygulanmasi igin
hala birtakim zorluklar bulunmaktadir. OECD’nin
bu analizin uygulanmasina ve fonksiyonlarin da-
ha belirgin hale gelmesine yonelik yeni calisma-
lar yUritmesi gerekmektedir.

KAYNAKCA

« AUDIENCIA  NACIONAL,
JUR/2006/204307 sayili karar.

« BATUN, M. (2016) “OECD Model Anlasma-
sina Gére Gayrimaddi Hak Bedellerinin Ver-
gilendirilmesi ve Tiirkiye Uygulamasi” Vergi
Dunyasi Dergisi.

o CASSON, M. (1982). The entrepreneur: An
economic theory. Rowman & Littlefield.

o DHADPHALE, A. at all. (2019) ““A Deep
Dive into the Concept of DEMPE — A New
Perspective for Intangibles”. (https://tp.
taxsutra.com/experts/column?sid=525).
Erisim tarihi: 01 Mayis 2020

« Gelir idaresi Baskanligi. “Haberler” 2018.
(https://www.gib.gov.tr/turkiye-ile-filis-
tin-arasinda-cifte-vergilendirmeyi-onle-
me-ve-vergi-kacakciligina-engel-olma).
Erisim tarihi: 05 Mayis 2020.

« ELITAS, C. vd. (2009) “Transfer Fiyatlan-
dirmasi ve Kullanilan Yéntemler Arasinda
Karsilastirmali Bir Uygulama”. Mali Coziim
Dergisi. 91.

18.07.2006



« JAIN, A.K. (2017) “Transfer Pricing in a Post
BEPS World-Intangibles Perspective”

o JIMENEZ, A. M. (2010). “Benefial Owner-
ship: Current Trends”, World Tax Journal,
Volume: 2 No: 1.

« KAPUSUZOGLU, T. (1999). “Transfer Fiyat-
landirmasina iliskin Olarak ABD'de Yapilan
Yasal Diizenlemeler”. Vergi Diinyasi. Sayi:
215, s. 98.

« MARKHAM, M. A. (2005). “Tax in a changing
world: The transfer pricing of intangible as-
sets.” Tax notes international. 40(10). 895-
906.s.10

« OECD, “Transfer Pricing Guidelines for Mul-
tinational Enterprises and Tax Administ-
rations 2017". (https://dx.doi.org/10.1787/
tpg-2017-en). Erisim tarihi: 30 Nisan 2020

« OECD, “Aligning Transfer Pricing Outco-
mes with Value Creation, Actions 8-10
- 2015 Final Reports, OECD/G20 Base
Erosion and Profit Shifting Project” OECD
Publishing, Paris, 2015. (https://doi.or-
g/10.1787/9789264241244-en). Erisim ta-
rihi: 01 Mayis 2020.

« OZGENG, A. S.. “Vergi anlasmalarinin kétii-
ye kullanilmasi: anlasma alisverisi.” Dokto-
ra Tezi. 2012.

« OZDEMIR, S. “Gayri Maddi Haklarla ilgli Dii-
zenlemeler” (http://www.izmirymmo.org.
tr/usercontent/images/serkan-%C3%B6z-
demir-transfer-fiyatlandirmasi-hk-sunu-
mu.pdf). Erisim tarihi: 01 Mayis 2020.

o PAUMIER, P. (2020). “TP aspects of intan-
gibles: How deep should DEMPE be?” Inter-
national Tax Review. (https://search.proqu-
est.com/docview/2381358570?accoun-
tid=13014). Erisim tarihi: 02 Mayis 2020.

o SEROKH, M. ‘Intangibles: Tax Risks and
Opportunities for Multinational Groups”
(https://www.pwc.com/m1/en/blog/intan-
gibles-tax-risks-opportunities-multinatio-
nal-groups-serokh.html). Erisim tarihi: 05
Mayis 2020.

MAKALELER

sayl: 251 « agustos 2020

o STEWART, T.A. (1997). “Intellectual Capital:
The New Wealth of Organizations.” Double-
day/Currency, New York.

« TJEN L. S. C. (2018). “The Implications of
Intangible Assets Identification with Dempe
in The Indonesia’s Transfer Pricing Tax Re-
gulations” (https://www.lpem.org/wp-con-
tent/uploads/2018/09/WP-LPEM_025_
Aug-2018_Christine-wt-cover_v1.pdf).
Erisim tarihi: 01 Mayis 2020.

o TPA. “Taxpayer Alert of Development, En-
hancement, Maintenance, Protection and
Exploitation (DEMPE) analysis in Australia”.
(https://www.transferpricingsolutions.
com.au/blog/taxpayer-alert-of-dempe/).
Erisim tarihi: 30 Nisan 2020.

« TOMO, 0. (2017). Intangible asset market
value study, 2017.

« Gelir idaresi Baskanligi. Tiirkiye Cumhu-
riyeti ile Bilyiik Britanya Ve Kuzey irlanda
Birlesik Kralligi Arasinda Gelir Ve Sermaye
Deger Artis Kazanclari Uzerinden Alinan
Vergilerde Cifte Vergilendirmeyi Onleme Ve
Vergi Kacakgiligina Engel Olma Anlasmasi
(https://www.gib.gov.tr/fileadmin/mev-
zuatek/uluslararasi_mevzuat/INGILTERE.
htm). Erisim tarihi: 01 Mayis 2020

e T/A Economics. “DEMPE - Development,
Enhancement, Maintenance, Protection
and Exploitation”. (http://www.taecono-
mics.com/dempe-development-enhance-
ment-maintenance-protection-and-explo-
itation). Erisim tarihi: 30 Nisan 2020.

« 1 seri No.lu Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla
Ortiilii Kazang Dagitimi Hakkinda Genel Teb-
ligi. (https://www.gib.gov.tr/sites/default/
files/fileadmin/user_upload/Tebligler/5520/
Trans_Fiyat_Teb1/1_serno_tfyokd_genteb.
pdf). Erisim tarihi: 05 Mayis 2020.

« 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu. Mad-
de 13. (https://www.mevzuat.gov.tr/Mev-
zuatMetin/1.5.5520.pdf). Erisim tarihi: 29
Nisan 2020.

135



